МИНСЕ1Я 
ВЛАРААЛЬВЫ ББК. 


15-го Апр8ля № 8. 1900 года. 


Выходятъ два раза въ м5сяцъ } 
около Ти 15 чиселъ. Цфна го- } 
довому изданию 5 руб. съ перес. } 


Подписка принимается въ Ре- 
данщи Епархальныхъ В5домостей 
въ губ. г. Минскъ. 


< Щ—Щ—м—м—— 


` ЧАСТЬ ФИЩАЛЬНАЯ. 


идАлАлААлААААлАААААлААлАллАилллАллАлААлАлААААл- 


ВЫСОЧАЙШ!Й МАНИФЕСТЪ. 
БОЖЛЕЮ МИЛОСТЮ 


МЫ НИКОЛАЙ ВТОРЫЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ Е САМОДЕРЖЕДЪ ВСЕРОССИЙСКИЙ, 


ЦАРЬ ПОЛЬСКИЙ, ВЕЛИКИЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКИЙ, 
и прочая, и прочая, и прочая. 


Объявляемъ возмъ взрнымъ Нашимъ подданнымъ: 
Всемогущему Богу угодно было‘ отозвать къ Себф Любез- 
нфйшую двоюродную Бабку Нашу Великую Внягину Алек- 
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сандру Петровну, въ инокиняхъ Анастаст. Почившая скон- 
чалась въ 13-й день сего апрфля послВ тяжкой многолвт- 
ней болфзни на 62-мъ году отъ рожденя. ВозвЪщая о семъ 
горестномъ событш вовмъ Нашимъ взрноподаннымъ, Мы 
пребываемъ увфрены, что они раздфляя скорбь, постигшую 
Императорсый Домъ Наш, соединятъ теплыя молитвы свои 
съ Нашими объ уповоени въ Царств Праведныхъ души 
усопшей инокини Анастаси, въ мфЪ Великой Внягини 
Александры Петровны, и сохранятъ благодарную память объ 
Ея самоотверженныхъ трудахъ, посвященныхъ дЪламъ хри- 
ст1анскаго. милосердия и подачи врачебной помощи неиму- 
щимъ больнымъ въ устроенной Ею въ городф ев По- 
Бровекой обители. 


Данъ въ Москв$ въ 13-й день апрфля въ л6то отъ Рож- 
дества Христова тысяча девятисотое, царствованя же На- 
него въ шестое. 


На подлинномъ Собственною Ёго ИмперРАТОРСКАГО ВЕлИчЕСТвА 
рукою написано: 


‹НИВОЛАЙ,. 


Въ Москвз. 
18-го апрзля 1900 г. 


ВЫСОЧАЙНИЯ НАГРАДЫ. 


ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всеподданн®йшему докладу 
Вавалерской Думы ордена Св. Анны, въ 3-й день Февраля 
сего года, ВСсЕмилостивзйшЕ соизволилъ, согласно удо- 
стоеню Святёйшаго Сунода, пожаловать сей орденъ 3-й оте- 
пени: а) священнику Ваоедральнаго собора 8авлу Аеен- 
евому— за 12-ти лЬтнее прохождене должности члена 
Епархальнаго Попечительства о бёдныхь духовнаго званя 
и 0) сващенникамь церквей: сеха БЪтомля, Борис. У., 
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ИЖШетру Юасюковичу, с. Тумиловичь, того. же. у,, 
МШлтоею Балевичу. с. Бфлевичь, Слуцк. у., Черо- 
ниму Доминивовсвому, ‘убстечка Грозова, того же 
у. Шекру 2хневичу, с. Поцфекъ, того же у., Алев- 
сандру Бартошевичу, и. Турца, Новогр. у., ШулЕ- 
амшу Зеливекому, м. Снова, того же у.. Сжеъану 
Арентю, с. Лунина, Пинс. у., Илакову Тихоновичу, 
м. Любешова, того же у., Шавлу ЖКарановичу, у. 
Столина, того же у., Шюаншу МЛукашевичу, с. Оль- 
шанъ, Моз. у., Кригорю орженевекому, у. Да- 
видъ-Городка, того же у. ИШшжоедиму Сулновскому, 
с. Барбарова, Рфч. у. Алекевю Зиморовичу, Бори- 
совской г. Новогрудка ЯШлажену Шавловичу и. с. (е- 
меновичъ, Игум. у., Шиколаю Любюнекному— за 25-ти 
л8тне труды по народному образованию. 


ый 


Оть Хозяйственнаго Управленя при СвятЪй- 
шемъ СунодЪ, 


[. 


Въ н6которыхъ епархальныхъ въдомостяхъь сообщены 
свъдфня, заиметвованныя изъ опубликованной въ «‹Пензен- 
_окихъ Епархлальныхь ВЪфдомостяхъ» за 1899 годъ (№№ 18 
и 19) частной записки о проектируемомъ при Хозяйствен- 
номъ Управаеши при Святфйшемъ Сунод$ учреждена для 
завздывашя страховашемъ церквей и церковно-приходскихъ 
отроешй, а также о расходахъ на это учреждене и стра- 
ховыхъ тарифахъ. 

По поводу этихъ сообщенй Хозяйственное Управлене, по 
поручено 0беръ-Прокурора Святзйшаго Сунода, доводитъ 
до воеобщаго свфдфшя. что по настоящее время къ выра- 
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‘боткв, подробныхь предположен!й объ устройств страховая 
при семъ Управлении, согласно’ преподаннымъ на’этотъ’пред- 
метъ указашямъ Святзйшаго Сунода, ‘еще’ не’ пристунлено, 
за неполучешемъ по’н$которымъ епархямъ затребованныхь 
Дая этой цфли отатистическихь данныхъ, и`что, во веякомъ 
случаз, при составлени означенныхъ предположений, кото- 
рыя въ свое время будутъ подлежать разсмотрьн1ю и утверж- 
деншю Святзйшаго Сунода, имъется въ виду не увеличеше, 
д уменьшен существующихь расходов на’ отраховаше 
зданшй духовнаго вздомотва. 

Настоящее сообщене Хозяйственное Управлене просить 
епархлальныя начальства перепечатать въ епархальныхъ 
въдомостяхъ. 


П. 


Министръ Финансовъ, отношен1емъ отъ 5-го февраля сего 
года за № 76, сообщиль Оберъ-Прокурору Святфйшаго Су- 
нода слфдующее: 

Высочайше утвержденнымъ, 25 января сего года, поло- 
жешемъь Вомитета Министровъ опредфлено продлить срокъ 
обмзна кредитныхъ билетовъ 25 руб., 10 руб. и 5 руб. 
достоинствъ образца 1887 тода и 100 рублевыхъ билетовъ, 
образца 1866 г., до 1 января 1902 года. 

Озабочиваясь, въ интервсахъ населешя Импери, повсе- 
мфетнымъ и наиболЪе широкимъ отлашевемъ сего Высо- 
ЧАЙШАГО повелёня, Отатеъ-Секретарь Витте проситъ сдз- 
чать распоряжеше о томъ, чтобы объявлеше о вышеуказан- 
ной льгот было печатаемо ежемесячно, впредь до истеченя 
срока, какъ въ Церковныхъ, такъ и въ м5стныхъ Епарх1- 
альныхъ ВЪдомостяхъ, и чтобы приходскимъ священникамъ 
въ особенности же сельскимъ, было поручено разъяснять 
прихожанамъ настоящее оповзшене Министерства, Финансовъ. 

При означенномъ отношенш Министра Финансовъ препро- 
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вождено, для ежемфеячнаго печатания. въ. Церковныхъ и Епар-: 
хальныхъ Вфдомостяхъ, нижесльдующее объявленше: 

Министерство: Финансовъ ‘объявляезтъ во всеобщее, свЪдф-. 
дьше, ‘что: 

1. ВысочаАЙшЕ утвержденнымъ, въ 25. день января сего 
года, положенемъ ‘ Вомитета. Министровъ. опредёлено: про- 
длить обмфнъ кредитныхъ  билетовъь 25 руб., 10 руб. и 
5 руб. достоинствъ образца 1887 года и 100 руб. биле- 
товъ (радужныхъ) образца 1866 года 


до | января 1902 года. 


Посему означенные билеты до 31-го декабря 1901 года 
включительно принимаются безпрепятственно всфми прави- 
тельственными кассами. 

Признаки кредитныхъ билетовь, обмфвъ и обращеше ко- 
ихъ прекращается 31 декабря 1901. года: 

Билеты въ 5, 10 и 25 рублей. 

Рисунокъ лицевой стороны билетовъ отпечатанъ густою 
синею краскою по свЪтлокоричневому фону. 

Года выпуска, обозначены внизу лицевой стороны биле- 
товъ-— въ 5 руб. билетв (съ 1887 до 1894 г.) слёва, а 
въ 10 руб. (съ 1887 до 1892 г.) и 25 руб. билетахъ 
(только 1887 г.) посредин® билета. 

Оборотная сторона билета содержитъ поперечный рису- 
нокъ съ Государственнымъ гербомъ посрединф, врупною 
цыфрою. ‘влфво и извлечешемь изъ Манифеста—-вправо и 
отпечатана: 


5 руб. бил. — синею краскою. 
10 › › —_ красною › 
25 ›». .»ь. — ЛИлОВОЮ > 


Сторублевый билетъ—радужный, съ портретомъ Импера- 
трицы Екатерины 1. 
Образцы этихъ билетовъ выставлены во всЪхъ конторахъ 
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и отдленяхъ Государотвеннаго Банка и въ Вазначействахъ: 

П. Нижеслвдующе 7 родовъ кредитныхъ бидетовъ остав» 
лены въ обращени безъ воякаго ограничен; 

500 руб, бил. ЦвЪтъ зеленоватый. Годъ 1898. Портретъ 
Императора Петра ЗВеликаго. 

100 › ›  Цвбть песочный, правая четверть бЪлая: 
Годъ 1898. Портретъ Императрицы. Екатея 

-- рины П. 

25 › › Цвфть лиловый. Годъ 1892. Справа порн 
треть Императора Александра Ш, видимый 
на свфтъ. СлЪва женская фигура (Росс1я) 
60 ЩитомЪ. 

10 › ›  Цвьть красный. Годъ 1894. Женская фи- 
гура (Росйя) со щитомъ. 

5 › ›  Цвьть син. Годъ 1895. Женская Фита 
(Росыя) со щитомъ. 

3 › › Цвьтъ зеленый; Года разные. 'Двугаавый 
орелъ посредин®. Цыфра 3 едва. 

1 › ›  Цьбть жеатый. Года разные. Двуглавый 
орелъ посрединз. Цыфра 1 сд$ва. 

ВромБ того въ текущемъ году будетъ выпущенъ 50 
рублевый билесъ. Цвзтъ синеватый. Годъ 1899. Портрет® 
Императора Николая [. 

О таковомъ сообщени Министра Финансовъ Хозяйствен- 
ное Управлене, по распоряжению Сунодальнаго Оберъ-Нро- 
курора, иметь честь объявить ‘по духовному вЪдометву, 
для зависящихъ распоряжений, 


и итак 


Распоряженя Епаржальнаго Начальства. 


Минская Духовная Консисторя объяваяетъ. духовенству 
офдиЪйшихъ церквей епархи; ‘чтовъ ‘ризниц$ Каведральнаго 
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собора имБются переданныя' изЪ тимвазической церкви утвар- 
ныя вещи и облачения для безплатной раздачи въ бфднЪй- 
пия церкви и что таковыя могутъ быть осматриваемы въ 
соборной ризницв и. получаемы съ вЪдома и распораженя 
Ваеедральнаго прототерея. 


Согласно ходатайства Директора народныхъ училищь Мин- 
ской губерни Минская Луховная Вонсистор1я даетъ знать 
къ овфдёню и руководотву духовенству епархии, что при 
перем$ щен изъ одного прихода въ ‘другой ‘или увольнен!и 
отъ епармальной службы тЪхъ членовъ причта, которые 
состояли законоучителями народныхъ ‘училищъ вЪ мфстахъ 
прежняго своего служеня, они должны считаться одновре- 
менно уволенными и отъ законоучительской должности. 


иные. 


Перем$ны по епарх!альной службЪ. 


Опредъленный на сващенническое мЪсто къ Евтушкович- 
ской церкви, Р8ч. у., Маконъ Аленеъй Колиневичь 
рукоположенъ во священника—12-го, Марта. 


Опредвленный ‘на священническое м$фсто къ Ново-Дворской 
церкви, ЦШинс. у., псаломщикъ №лекеандръ  Родаков- 
ей рукоположенъ во, длакона-—12-го, а во священника— 
19-го Марта. 

Псаломщикъ Шинскаго ‘собора, ММижажлть ВИянкевичть 
рукоположенъ во длакона съ ‘оставлешемъ ‘на псаломщиче- 


ской ваканои при томъ же собор —19-го Марта. 
Псаломщики 'Игуменскаго ‘Узда: Семеновачекой церкви 
Антонъ Урбанвокизъ и (л0бодо-Пырашевской №®н- 
стантинъ УЭрбановичь перемфщены, ‘согласно про- 
шешю, одинъ на место другого—23-го Марта. 
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Ивщанияъ ®еодоръ «Фастовичъь. утвержденъ въ 
должности церковнаго старосты ‘къ Городненской ‚церкви, 
Пинс. у. ‘на 1-е 3-д6те—22-го: Марта. 

Учитель Рфчицкой двухклассной церковно-приходокой: шко- 
лы &Шковъ Шитовичь опред$ленъ, ‘согласно прошеню, 
на псаломщическое мфето къ Рёчицкому собору —23-го Марта. 

Псаломщикъ Староельнянской церкви, Новогр. у., ико- 
лай Юроникововай переизщенъ, согласно ‘прошеню, 
на таковое же мото къ Борисовскому ‘собору— 3.3 -го’Марта. 

Псаломщикъ Блачиновой церкви, Слуце. у., Даконъ Неаннть 
Еричевекый перемфщенъ, согласно прошению, на таковое 
же мБото къ Островской ‘церкви, Новогр. у.,--23-го. Марта. 

Врестьянинъ  Аштонь ЖВажиновай утвержденъ въ 
должности церковнаго ‘старосты, къ. Мало-Долецкой ‘церкви, 
Борис. у., на 4-е 3-л511е-=27-го Марта. 

Церковный староста ГнФздиловичекой церкви, Борис. у.. 
крестьянинъ рикорм №овель уводенъ отъ сей долж - 
ности, согласно  прошеню, по .бол$зни—27-го Марта. 

Смотритель дома Паричскаго женскаго училища духовнаго 
вфдомотва Александръ Александровичу рук0по10- 
женъ во щакона къ Паричекой Мари Магдалинской церкви 
сверхъ штата — 25-го’ Марта. 

Псаломщикъ  Голынской” церкви, ‘Слуцк. у., ШМоешеъь 
Герасимовичь перемвщенъ,’“ согласно прошеню, на 
таковую же должность къ Блячинской церкви, того же у.— 
23-го Марта. 

Духовникъ Семинарш. священникъ ШИЩежръь Шеребил- 
лю перембщентъ, согласно опрошеню, ‘на ‘священническое 
мфото къ Привокзальной церкви г. Минека; а на; мвето ду- 
ховника Семинар!и перемфщень, согласно прошению, и пред- 
ставленно Семинарскаго, Правлен1я, священникъ церкви, Мин- 
скаго женскаго монастыря ладимйрль ЯЯльникевонай — 
29-го Марта. 


— 161 — 


Псаломщикъ ‘Оздамичекой церкви. Моз. у. ван 
ИШахно перемфщенъ, согласно’ прошен!ю, ‘на таковое” ве 
исто къ Вожанъ-Городецкой церкви, Пинс. `у:;—-29`Марта: 

Псаломщикъ Велико-Борокой церкви, Рфч. у., ИШавелтъ 
Воробейчиковь  перембщенъ, соглаено прошен1ю, на 
таковое же мБото къ Липовской церкви. Новогр. у., —29-го 
Марта. 

Псаломщикъ елфзницкой церкви Пино. у., ®мткроч>анть 
Бульчищейм перемфщенъ, согласно прошен!ю, на таковое 
же мВсто къ Лаховской церкви, Моз. у..—31-го Марта. 

Крестьяне: Маврентёй Шиланъ, Иванъ Чалей 
й Феодоръ Скалубовичъ утверждены въ должности 
перковнаго старосты— первый въ Хмерино-Рубежской цер- 
кви, Борис. у., на 1-е 3-л6те, второй къ Дмитровичекой 
церкви, того же у.. на 1-е 3-л6т1е и посдвдый въ Холо- 
пеничекой церкви, того же у,, на 2-е 3-15е—2 Апрфля. 

Опредзленный на Маконокое мфсто въ Рёчицкому собору 
псаломщикь Шавелъь Щелютивуъь рукоположенъ во 
дакона—2-го Апр%ая. 


Избранны въ составь церковно-приходекаго попечи- 
тельства /М@/л0-Долецкой церкви, Борис, у.,—предовдате- 
лемъ мЪотный священникъ Константинъ Врикуновъ, а чле- 
нами пять прихожанъ изъ крестьянъ. 


пав 


Объявляется благодарность Епарх!альнаго Начальства, 
ирихованамтъ Дунорской ЮШетропавловекой 
мервви, Игум. у., за пожертвован!я ими разныхъ церков- 
ныхъ вещей въ свой приходевй храмъ. 
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Награда. Теромонахъ ‘Слуцкаго Св. Троицкаго монастыря 
ШНиталим, согласно. ходатайству, настоятеля монастыря» 
награжденъ набедрениикомв —З1-го Марта. 


ВВДОМОСТЬ 


о количеств5 денегь, удержанныхъ изъ жалованья духо- 
’’‘венства епархм за Мартъ мёсяцъ 1900 года. 


На жалованье Епархлальному Мисеонеру удержано съ 
прото1ереевъ и священнивовъ по 1 р. 3 к. съ предоставае- 
шемъ имъ права получить эти деньги изъ церковныхъ суммъ; 
на содержане воспитанниковъ Семинами въ епарх1альномъ 
общежитши —съ протоереевь и священниковъ по 2 руб., а 
даконовъ и псаломщиковъ по 1 р. ВромВ сего вычтено изъ 
жалованья: а) благочинныхъ: 1 округа Новогрудекаго у%з- 
да, прото!ерея Наревича 1 р. Зк., 1 округа Рчицкаго у%з- 
да, свящённика Соловьевича 1 р. З к. 2 округа Мозыр- 
скаго уЪзда. священника БЪляковскаго 1 р. 3 к., 1 округа 
Пинскаго уфзда, священника Лукашевича 2 руб. бк. иБ 
округа того же у$зда, священника Тарановича 1 р. 3 к. 
за вакантныя священничесыя м$ета пра церквахъ: Лаври- 
шевской, Ново-Барсукской, Городятичекой, Ляховичекой, Оза- 
ричской и Быховской на содержаше Минскаго Епарх1альнаго 
Миссонера и б) ‘на выписку ‹Манскахъ Губернокихъ ВЗ- 
домостей> въ 1900 году изъ жалованья воЪхъ благочинныхъ 
по 3 руб съ каждаго. Сверхъ сего удержано по казначей- 
ствамъ: Минскому губерискому— изъ жалованья псаломщи- 
ковъ Минскаго Екатерининскаго собора Горбацевича 3 р. 
30 к., Ново-Сверженской церкви Шпаковокаго 3 р. 25 к. 
и Дричинской цервви Востко 3 р. 50 к., священника Ду- 
дичекой церкви Пастернацкаго 8 р. 16 к., псаломщика сей 
же церкви Хруцкаго 2 р. 50 в., священника Верхменской 
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церкви БЪляева 15 р. ‘и исаломщика сей же церкви Тара- 
новича 8 р. 79 к.—въ пользу кредиторовъ; пеаломщикове: 
Косковокой церкви Горбацевича 8 р. 50 к., Витуничекой 
церкви Юхневича 3 р. 50 к. и священниковъ: Горновской 
Серпова 22 р. 75 к., Дудичекой церкви Пастернацкаго: 18 р. 
въ пользу Минскаго духовнаго училища за содержане сы- 
новей; священниковъ: Янушковичекой церква Сулковекаго 
29 р., Березинской церкви Стояновича 18 р., Плещеничекой 
церкви 'Садовекаго 18 р., Дричинской церкви Шимановскаго 
18 р: и задвЪйской церкви Чириновича 5 р. 36 к. въ пользу 
Епарх\альнаго общежитя при Минской духовной Семинар!я 
за содержане сыновей; священниковъ: Смолевичекой церкви 
Лисицкаго 29 р., Хотаевичекой церкви Верниковокаго 29 р., 
Волмянской церкви Ясинскаго 16’`р. 25 к. въ пользу Па- 
ричекаго женскаго духовнаго училища за содержан1е дочерей; 
поаломщика д1авона Ольберовичекой церкви Борковокаго 4 р. 
50 к. въ пользу того же Паричекаго женскаго духовнаго 
училища ‘за’ содержане дочери; священниковъ: Рудищекой 
церкви  Ввятковскаго 3 руб. и Цатвянской церкви Собошев- 
скаго ‘2 р. ‘въ пользу Епарх1альнаго Попечительства: свя- 
щенника Долгимовской церкви Хаьбцевича 29 р. 61 в. Епар- 
хальному 'Попечительству въ поаьзу вдовы священника 
Евфросинш ‘Успенской и вр. и. д. псаломщика Озерской цер- 
кви Сосиновскаго 8 р. 50 к. зачислены на возстановленте 
кредита по’& 6 ст. 1 смвты вЪдомотва Святвишаго Синода 
1899 тода’ въ возвратъ ‘перебранныхъ его братомъ Ниако- 
лаемь Сосиновскимъ въ жалованье за Ноябрь мВсяцъ прош- 
лаго`1899 ‘года и ‘уззднымъ: Борисовекому — изъ жалованья 
священниковъ: Эсьмонекой ‘церкви’ Богдановекаго 18 р. и 
Краснолукской' церкви 'Перепечина 18 р.—въ пользу епар- 
хальнаго ‘общежимя ‘при Минской духовной Семинарш за 
содержан!е. сыновей; ’ священниковъ: Борисовской  Воскресен- 
ской церкви Данкевича 37 р., ТГливинской ‘церкви Яжгу- 
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новича 16. р. 25 к. и поаломщиака дтакона’ Ухвальской цер- 
кви Киркевича 8 р. 50 в. въ. пользу Паричекаго женскаго 
училища, за’ содержане. дочерей; Иуменскому— изъ ‘жало- 
ванья псаломщика Игуменскаго собора, Юзефовииа 4 р. 75к; 
въ пользу Минскаго духовнаго училища за содержане сы- 
на; священника Очижской церкви Ввятковекаго 18. р. въ 
пользу епархальнаго общежитя при Мивокой духовной Се- 
минарш за, содержане сына; священника Лапичекой церкви 
Ржецкаго. 10 руб. въ пользу. Минскаго ‘женскаго духовнаго 
училища за содержаше дочери и священниковъ. Домовицкой 
церкви Спасскаго 26 р. и Холуйской церкви Б$ляева! 29 р. 
въ пользу Фаричекаго  женскаго духовнаго училища за» со- 
держан!е дочерей; Новогрудскому—изъ жалованья д1акона 
Новогрудскаго собора Роздяловскаго 4 р. 75 в. и священ- 
ника Мало-Фуховичекой церкви 'Гомолицкаго 18 руб. въ 
пользу Минокаго духовнаго,. училища, за содержаше: сыновей; 
священника „Тукской церкви. Вохановича 18. р. въ пользу 
епархальнаго общежитя при Минской духовной Семинарии 
за содержане сына; ‘священника Жельзниской церкви Ру- 
сецкаго 20 р. въ пользу Минекаго’ женскаго духовнаго учи- 
ища за содержане дочери; псаломщика —д1акона Ворелич- 
ской церкви ога 8 р. 50 к.—въ пользу Паричекаго жен- 
скаго духовнаго ‘училища за содержаюе дочери и. псалом- 
щика Сновекой церкви Чипуля— 3 руб. (25 кв.-- въ, пользу 
вредиторовъ; Олущкому—изъ жалованья ‘настоятеля, Слуц- 
каго собора протоерея  @ерапонтова 18 р., священниковъ: 
Иваньской церкви Рождественскаго 18 р., Царовекой церкви 
Высоцкаго 18 р., Романовской церкви Горбацевича 18 р.,. 
Пруской церкви Москалевича 18 р.. Рожанской церкви Ях-, 
невича 29 р., псаломщика дакона. Хрущевича 8 р. 50 к; 
и псаломщиковъ: `Содтановской церкви Плышевскаго 8 руб. 
50 в. и Вруговичекой! церкви. Мазюкевяча, 8. р; 50. к.—ВЪ, 
пользу епархальнаго общежитя при Минской духовной Се-, 
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минарши за содержане сыновей; священнаковъ: Бучатинской 
церкви Рудаковскаго 18 р., Быстрицкой церкви Волочковиза 
18 р., Ново-Дорогокой церкви Сосиновскаго 18 р. и Залуж- 
ской церкви ‘Заусцинскаго 18 р.. псаломщика дакона Бая- 
чинской церкви Вричевокаго 8 р. 50 к. и поаломщика Врин- 
ковской церкви Москалевича 8 р. 79 к. въ пользу Слуц- 
каго духовнаго училища за содержание сыновей; священни- 
ковъ: Влецкой церкви Окороходова 21 р. и Будчанокой цер- 
кви Шамовскаго 29 р. ‘и псаломщиковъ даконовъ: Слуцкой 
Воскресенской церкви Сулковекаго 12 р. и Семежовохой цер- 
кви Гусецкаго 5’ р.--въ пользу Минскаго женскаго духов- 
наго училища за содержаше дочерей; священниковъ: Синяв- 
ской церкви Мацкевича 16 р. 25 кв., Гоалдовичекой церкви 
Виторскаго 29 р. и Осовецкой церкви Гаховича 29 руб. и 
псаломщиковъ даконовъ: Вопыльской церкви Роздяловскаго 
3 р. 50 к. и ПоцфИвовекой церкви Шимановекаго $ р. 50 к.— 
въ пользу Паричекаго женскаго духовнаго училища за со- 
державе дочерей, священника Окешовекой церкви Наркевича 
8 р. 16 к. вь пользу пеаломщика Тарановича, священника 
Тимковичекой церкви Терравекаго 1 р. 88 в. въ пользу Тим- 
ковичекой мфщанской Управы въ уплату квартирнаго налога, 
за 1899 годъ, священника Влецкой церкви Скороходова 8 р. 
16 коп.—въ пользу кредиторовь и священника Сивявекой 
церкви Мацкевича 2 р. въ пользу Епарх!альнаго ПШопечи- 
тельства; Бобруйскому — изъ жалованья священниковъ: Брож- 
ской церкви Савича 18 р. и Бацевичекой церкви Возачев- 
скаго 18 р. и псаломщиковъ: Телушекой церкви Свбо 8 р. 
34 к., Лясковичекой церкви Герасимовича 8 р. 50 к. и Не- 
сятичекой церкви Радзивиновича 8 руб. 50 к.—въ пользу 
епархлальнаго общежитя при Минской духовной Семинар 
за содержане сыновей, священника Чернинской церкви Тео- 
доровича, 18 р., псаломщика дакона Горбацевичекой ‘церкви 
Василевскаго 8 руб. 50 к. и пбаломщика Глуской церкви 


— 168 — 


Пфшко, 8 руб. —въ пользу Слуцкаго духовнаго, училища за 
содержан!е сыновей; священниковъ: Глуской церкви Семенова 
29 р., Озаричекой церкви Стрибульскаго 29 р.. Рудобфль- 
ской церкви ЖелБзняковича 29 руб. и Свислочекой церкви. 
Прорвича 29 р.-—въ пользу Паричекаго женекаго’духовнаго 
училища за содержаше дочерей; псаломщика Поболовской 
церкви Еремича 3 р. 25 к. за лечене его въ’ больниц и 
псаломщика Загальской церкви Стрибульскаго 8.р. 79 к. 
въ пользу кредиторовъ; „Рчиукому— изъ жалованья свя- 
щенника Вакуезичекой церква Вамннекаго 18 р. въ пользу 
епарх1альнаго общежатя при Минской духовной Семинар 
за содержаше сына; псаломщика Ровенеко-Слободской церкви 
Леоновича 8 р. 50 к. въ пользу Миноваго духовнаго учи- 
пища за содержане сына, священника Заспенокой церкви 
Врокоса 16 р.-въ пользу Слуцкаго духовнаго ‘училища’ за 
содержаше сына: священвиковъ: Лоевевой церкви Шолковича 
16 руб. 25 коп., Загальской церкви Бирюковича 29 руб. 
и Чикиловичевой цервви Шестакова 29 руб.--въ пользу 
Паричекато женскаго духовнаго училища за содержание: до- 
черей и поаломщиковъ: заспенекой церкви Мацкевича 2 р. 
50 к. въ пользу кредиторовъь и Холмечекой церкви Владке- 
вича 5 р. въ пользу его матери; Мозырскому=изъ жало- 
ванья священника Мухофдовекой церкви Самковича 23 р.— 
въ пользу епарх1альнаго общежитя при Минокой духовной 
Семинар за содержаше сына;  псаломщика Городятичекой 
церкви Жучковокаго 8 р. 50 к.-—въ пользу Слуцкаго ду- 
ховнаго училища за солержане. сына; ‹псаломщика длакона 
Туровокой церкви Сулковекаго 8 р. 50 к. въ пользу Пин- 
скаго духовнаго училища за содержаве сына; священви- 
ковъ: Юревичекой церкви Бирюковича 26 р; и Дудичевой 
церкви. Бирюковича 28 р. 75 к., макона Мозырскаго собора 
Пигулевскаго 23 р. и псаломщика дакона Юревичекой цер- 
кви Умановича 7. р. 25 к. въ пользу Паричекаго женокаго 
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духовнаго училища за содержание. дочерей; ‚священника Су- 
ховячекой церкви Загоровскаго 29 р.—въ пользу Епарх!- 
зльнаго Архитектора Виктора Струева и псаломщика дакона 
Тьшковокой церкви Буткевича 2 р. 50 к. въ пользу вреди- 
торовъ и Линекому— изъ жалованья“ священниковъ: 'Охов- 
ской церкви Тризно 18 р., ПорЪчекой церкви Рубановича 
6 р., Вуйвичекой церкви Юноцкевича 18 р. и Бучинской 
церкви Обермана 18 р.—-въ пользу епарх1альнаго общежитя 
при Минской духовной Семинари за содержаше сыновей; 
псаломщика Серникской церкви Мацкевича 8 р. 79 к. въ 
пользу Пинскаго духовнаго училища за содержане сына; 
священниковъ: Давидъ-Городокской церкви Сулковскаго 29 р. 
и Боровской церкви Васинскаго 26 р. 25 к. въ пользу Па- 
ричскаго женскаго духовнаго училища, за содержане дочерей; 
священника Погостъ-Загородокой церкви Тычино 8. р. 16 к. 
зачислены въ депозитъ Миноваго Окружнаго Суда въ пользу 
князя Друцкаго-Любецкаго, священника Вичинокой церкви 
Рудаковскаго 8 р. 16 к., псаломщивовъ: Пинскаго собора 
Шелепина 4 р. 25 к., Лаховичекой церкви Шеметилло 2 р. 
54 к., Телеханской церкви Вулькова 3 р. 30 к. и Вельзниц- 
кой церкви Кульчицкаго 2 руб. 50 коп.—въ пользу креди- 
торовъ. 


ВКакантныяа мЪота: 


А) Священническя при церквахъ: 


1) Быховекой, Новогр, у.,—11 Февр. 1900 г. 
2) Погостекой, Слуцк. у..—8-го Мар. 
3) Ляховичекой, Пино. у..—8-го Мар. 
4) Ставокской, того же у.,—10 Мар. 
5) Березинской, Борис. у.,—12 Мар. 
и 6) Минокаго женокаго монастыря—29 Мар. 
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Б) Псаломщическя’ при' церквахъ: 


1) Сибдинской, Моз. у.,—26 Авг. 1899 г. 
2) Зачистской, Борис. у.,—16 Дек. 
3) Велико-Долецкой, того же`у.,—7 Янв. 1900 г. 
4) Стаховекой, Пино. у.,—-11 Янв. 
5) Вухоцко-Вольской, ‘гого же у.,—20 Янв. 
6) Ново-Барсукской, Р$ч. у.,—6 Февр. 
т) Старчицкой, Слуцк. у.,—11 Февр. 
8) Чиколовичекой, Рфч. у.—11 Февр. 
9). Сваричевевой, Пинс. у.,—22 Февр. 
10) Мелешковичекой, Моз. у.,—5 Мар. 
11) Ухвальской, Борис. у.,—10 Мар. 
12) Боровской, Пине. у.,—16 Мар. 
13) Привокзальной г. Минска—18 Мар. 
14) Староельнянсвой, Новогр. у.,—23 Мар. 
15) Голынской, Слуцк. у.,—23 Мар. 
16) Оздамичекой, Моз. у.,—29 Мар. 
17). Великоборской, Рч. у.,—29 Мар. 
и 18) Вел6зницкой, Пино. у.,—31 Мар. 
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АКТЫ 


депутатовъ Цинскаго окружного училищ- 
наго съфзда духовенства, бывшаго въ Ок- 
тябрф мфеяцЪ 1899 года, 


Актё .\ 1-й. 


1899 года, Октября 5 дня. ‘На окружной Пинсый учи- 
лищный съЪздъ духовенства прибыли депутаты — священники: 
Михаилъ Дроздовеюй, Гоаннъ Попенко, Григор Лукашевичъ, 
Густянъ Гаховичъ, Михаилъ Лукашевичъ, Михаилъ Проко- 
повичь, Амековй Данкевичь и Антов!Й Вечорко. Депутаты, 
собравшись въ Правлеше Пинскаго духовнаго училища, послЪ 
молитвы единогласно избрали предовдателемъ съфзда священ- 
ника Григоря Лукашевича, а дфлопроизводителемъ священ- 
ника ]оанна Попенко. — 0 чемъ записали настоящий: автъ для 
представления такового на благоуемотрёше Его Преосвя- 
щенства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 17 Ок- 
тября 1899 г. за № 4632, посл довала таковая: ‹ Смотртьно». 


Актё № 2-й. 


1899 года, Октября 6 дня. Депутаты Пинскаго училищ- 
наго съфзда духовенства въ общемъ собранш своемъ имзли 
суждеше о срокЪ създа депутатовъ въ будущемъ 1900 г. 
и въ слвдующихъ годахъ, и по. обсужденш, своемъ назна- 
чили съфздъ депутатовъ въ 10 часовъ утра 5 Октября 
ежегодно впредь до измвненйя. Записавъ о семъ актъ, по- 
становили: представить таковой на благоусмотрёше и утверж- 
деше Его Преосвященства. 

На семъ акт резожющя Его Преосвященетва, отъ 17 
Октября 1899 г. за № 4639, послЪдовала таковая: ‹ Ужверж- 
вается». 


: 
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Актх № 8-й. 


1899 года, Октября 6 дня. Депутаты Пианскаго училищ- 
наго округа имфли суждене объ избран членовъ ревиз!- 
онной Бомисои ‘для пров$рки экономической отчетности по 
содержанию Пинскаго духовнаго училища за 1899 годъ,— 
при чемъ единогласно избрали сафдующихъ лицъ: сващен- 
ника Битчевокой церкви Созонта Савича, Неньковичевой 
церкви Михаила Лукашевича и'Островской’ церква” Владимира, 
Былинскаго. записавъ 0 семъ актъ, постановили: предета- 
вить таковой на’ благоусмотрье Его Преосвященства. 

На семъ акть резолющя Его. Преосвященства, отъ 17-го 
Октября 1899. года за № 4640. послБдовала таковая: 
‹ Утверждается>. 


Актё „№ 4-й. 


1899 года, Октабря 6’ дня. Депутаты Пинскаго училищ- 
наго съфзда слушали прошене учителя Паотницкаго народ- 
наго училища Семена Малахи объ освобожденш отъ платы 
за право учен1я сына. его Василя, ‘ученика 4 класса Пин- 
скаго духовнаго училища. Принявъ во вниман1е’ скудныя 
средства содержаншя просителя, а также отличные усп$хи и 
похвальное поведене сына его, засвид5тельствованные Прав- 
лентемъ училища, постановили: освободить ученика Васишя 
Малаху въ семь. 1899.—1900 тоду ‘отъ платы за право 
ученя. 

На семъ актВ резолющя Его Преосвященства, отъ 17-го 
Октября 1899 г. за №4641, посл5довала таковая ‹ Оогласена». 


Актё № 5-й. 


1899 года. Октября 6 дня. Депутаты Пинскаго училащ- 
наго съЪзда духовенства слушали прошен!е протоерея Ле- 
щенской церкви Феликса Дружиловскаго слБдующаго содер- 
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жаня: «Шо опредвленю Пинскаго окружного училищнаго 
оъфзда духовенства отъ Лещенской церкви ежегодно, сверхъ 
нормальнаго денежнаго взноса, отсылается въ Правлеше 
Пинскаго духовнаго училища 50 руб. отъ приношешй къ 
икон Божей Матери въ день храмового праздника. Въ ны- 
нфшнемъ же году по случаю трехдневнаго ненастья не было 
собраня богомольцевъ, а потому ч приношенй не поступило 
вовсе. Свфаная продажа была крайне ограниченная, такъ 
что изъ взятыхъ къ празднику Успеня 2 пудовъ и 30 фун- 
товъ свЪчъ возвращено въ складъ непроданными 1 пудъ 
10’ фунтовъ, а около пуда оставлено въ церкви. Поэтому 
имфю честь покорнфйше просить съ$здъ духовенства осво- 
бодить Дещенскую церковь отъ взноса 50 руб. въ настоя- 
щемъ году. А вЪ виду того, что церковь Лещенская въ на- 
стоящее время внутри капитально ремонтируется и на сд6- 
дующЙ годъ весною необходимо устроить новую ограду во- 
вругъ церкви, то покорнзйше прошу 60. депутатовъ округа, 
и на слвдующий годъ освободить отъ взноса 50 рублей на 
учвлище, по причинЪ бЪдности и малочисленности прихожанъ>. 

Депутаты създа при обложеши церквей съ м®стночти- 
мыми иконами руководствовались какъ благопр!ятными, такъ 
и неблагоприятными случаями и сумму назначали среднюю, — 
сльдовательно вов указанные въ прошенши’ протоерея Дру- 
жиловокаго случаи съЪздомъ предвидфны. А посему отм%- 
нять’ прежнее постановлее съ$зда н$фтъ основашй. Запи- 
савъ о семъ актъ, постановили: представить таковой на бла- 
гоусмотр ве Его Преосвященетва. 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 17-го 
Октября 1899 тода за № 4642, послБдовала таковая: 
< Утверждается>. 


Актё Л 6-%. 


1899 года, Октября 7 дня. Депутаты Пинскаго окруж- 
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ного училищнаго съВзда слушали прошеве вдовы титуляр- 
наго совЪтника Анны Вришпиновичъ о сняти платы за 
право учен!я съ сына ея —ученика 3-го класса Мевод1я Ври- 
шпиновича, — постановили: въ виду крайней бЪдности про- 
сительницы, по промфру прежнихъ лётъ, освободить уче- 
ника Меводя Вришпиновича отъ платы за право учешя въ 
семъ 1899—1900 учебномъ году, о чемъ, записавъ настоя- 
Пий актъ, представить таковой на благоусмотрьше. Его Прео- 
священства. 

На семъ актЪ резолюзя Его Преосвященства, отъ 17-го 
Октября 1899 года за № 4643, послБдовала таковая: 
‹ Согласенг». 


Актё № 7-й. 


1899 года, Октября 7 дня. Депутаты Пинскаго овруж- 
ного съфзда духовенства слушали отношеше Правленя 
училища отъ 4 Октября 1899 года за № 736, при коемъ 
препровождены на разомотрёве съ$зда журналы временнаго 
ревизтоннаго комитета по повёрк экономической отчетности 
училища за 1898 годъ съ отчетомъ о приходё, расходв и 
остаткВ мБотныхь суммъ за тотъ же годъ. 

Изъ журналовъ комитета видно; 1) что приходо-расход- 
ная книга находится въ цфлости, ведется по форм, под- 
чистокъ въ ней нфтъ, итоги и переносы в$рны; деньги— 
приходъ и расходъ— записывались своевременно и были сви- 
ДЪтельствуемы кфмъ сафдуетъ во время, а каждая статья 
расхода’ оправдана законными расписками; но комитетомъ 
замЪчены и неисправности, какъ то: въ нзкоторыхъ статьяхъ 
расхода неправильны исчисленя, надотрочныя приписки и 
поправки въ текотз не оговорены и расходъ, производимый 
экономомъ училища, не удостов$рялея подписью его на- 
чальства, 

2) Отчетъ съ приложенными къ нему свёдёшями состав- 
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ленъ вфрно-и согласенъ съ шнуровой книгой; расходъ де- 
негь производится согласно смфтнымъ назначемямъ и съ 
разрьшеня Начальства и сверхем$тные расходы были осно- 
вательны и производились съ разрьшеня. Злоупотребленй 
не зам чено. 

3) На предъявленныхъ къ ревизш контрактахъ не видно 
надлежащихъ утвержден, ‘а одинЪ изъ нихъ не былъ опла- 
ченъ дополнительнымъ гербовымъ сборомъ ри окончатель- 
номъ расчет съ подрядчикомъ. 

4) Книга для записи продувтовъ по училищной кладовой, 
какъ видно изъ замфтокъ ревизтоннаго комитета, ведется со- 
вершенно не правильно, почему п не сходится съ отчетомъ. 
Въ ней не помвщаются даже нЪ®которые и крупные расхо- 
ды, какъ напр. бочка сельдей, пуды сахару и подобное, 
какъ бывало и въ прежне годы. 

Объяснешя Правлешя противъ замчав!й членовъ реви- 
з1оннаго комитета депутаты съФзда нашли неудовлетвори-. 
тельными, а посему постановиаи: 1) Смиреннфйше просить 
Его Преосвященство сдфлать распоряжеше, чтобы Правлен!е 
училища не увловялось отъ выполненя замфчаюй ревиз1он- 
наго комитета, указанныхъ въ пунктахъ сего акта 1, Зи 
4, обративъ 060б0е и серьезное вниман!е на посл днй— 4-й 
пунктъ, такъ какъ правильное ведене продуктовой книги 
очень важн» при повзркВ отчетности и будетъ согласно съ 
резолющей Его Преосвященства отъ 28 Сентября 1898 года, 
за № 4476 ‹Правлеше училища исполнить по постановае- 
Ню създа относительно продуктовой книги>. 2) Выразить 
благодарность членамъ ревиз!оннаго комитета священникамъ: 
Созонту Савичу, Михаилу Лукашевичу и Владамру Былин- 
скому за серьезное и добросовзстное выполнен!е возложен- 
наго на нихъ окружнымъ съ$здомъ порученя, —0 чемъ и 
записавъ настоящий актъ, представить на благоусмотрз ше 
Его Преосвященства. 
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На семъ актз резолющя Его Преосвященства, отъ 17-го 
Октября 1899 тода за № 4644, послБдовала таковая: 
‹ Утверждается». 


Актё № 9-й. 


1899 года, Октября 8 дня. Депутаты Пинскаго училищ- 
наго съ$зда разсматривали представаяенную при отношения 
Правлешя отъ 4 Октября за № 731 смбту прихода и рас- 
хода по содержаншю училища изъ мфетныхъ источниковъ на. 
будущи 1900 годъ. При семъ мног!е 00. депутаты заявили, 
что продолжающийся съ 1893 года двухкопечный взносъ 
отъ церквей (по случаю вынужденнаго заврыт1я училищнаго 
овфчного завода въ 1892 году (экстренный съфздъ въ Де- 
кабрБ м5сяцЪ 1892 г), дававшаго. училищу ежегодно 
2000 руб.), легь тяжелымъ бременемъ на округъ. Мномя 
церкви до того ОЪдны, что нЪтъ за что купить свЪчъЪ 
(какъ напр. заявилъ депутатъь 4 округа Мозырекаго узда 
про Мильевичевую, Чучевичекую и др. церкви, — депутатъ 
2 окр. Пинскаго уЪзда, 3 окр. Мозырекаго Узда, 4 обр. Рёчиц- 
каго уЪзда и др.). Поэтому, принимая во внимане выше- 
указанное заявдене и дЬйствительный расходъ прежнихъ 
лфтъ, съфздъ постановилъ: заключить смфту расхода по 
училищу въ сумыЪ тринадцати тысячъ ста сорока четырехъ 
рублей (13144 р.), на покрыте котораго и изыскана такая 
же сумма (тринадцать тысячъ сто сорокъ четыре. рубля), 
при чемъ отъ церквей внесенъ однокопфечный взносъ. ‘За- 
писавъ о семъ актъ, опредфлили: представить таковой на 
благоусмотр$е Его Преосвященства и смиреннзйше про- 
сить сдфлать Архипастырекое распоряжеше Училищному 
Правлению исполнить замфчан1я съфзда на смЪтВ и изъ гра- 
ницъ ассигнований създа не выходить. 

На семь актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ. 17-го 
Октября 1899 года за № 4645, послЬдовала таковая: 
‹ Лравлене училища представить отзывё по сему». 
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Акт № 10-й. 


1899 года, Октября 8 дня. Депутаты ПШинскаго окруж- 
ного създа духовенства, разсматривая смЪту училища изъ 
мфетныхъ средетвъ на 1900 годъ, выслушали личное заяв- 
лене депутатовъ 4-го округа Мозырскаго уфзда, священ- 
ника Тоанна Попенко и 4-го округа РФчицкаго у$зда, свя- 
щенника Михаила Дроздовскаго. что нЪкоторыя церкви сихъ 
округовъ уже не въ состояни нести тяжести налоговъ по 
содержанию училища и настоятели сихъ церквей вынужде- 
ны уплачивать налоги изъ своихъ средотвъ, что и было 
подтверждено депутатомъ, священникомъ Дроздовекимъ, про- 
чтеншемъ указа Минской Духовной Вонсистори, отъ 11-го 
Августа 1899 г. за № 10147-мъ, изъ коего видно, что 
саЪдуемый взносъ на содержане Пинскаго училища, въ пер- 
вой половинз 1899-го же года, вычтенъ изъ жалованья 
священниковъ церквей: Демидовичекой — Лисицкаго 26 руб. 
14 коп. за мъеяцъ Поль и Мухофдовской — Сомковича 23 р. 
за мвояць Августъ 1899 г. Въ заявлено сихъ депутатовъ 
присоединились и остальные. Такое критическое положене 
средотвъ Цинскаго училищнаго округа произошло, во 1-хъ 
отъ сравнительно малаго количества церквей въ округВ 
(122) въ сравненши съ другими училащными округами епар- 
хи; да и церкви эти не настолько состоятельны, какъ въ 
Минокомъ и Слуцкомъ училищныхь округахъ. Это объяс- 
няется очень далекимъ разстояшемъ деревень отъ церквей и 
бъдностью прихожанъ, живущихъ на очень скудвой песча- 
вой, часто залитою водою, земл$. А во 2-хъ-—главнымъ обра- 
зомъ отъ вынужденнаго закрытя. Пинскаго овфчного заво- 
да, изъ котораго ежегодно поступало на содержаве училища 
2000 рублей. — НЪеколько разъ Циномй окружной съЪздъ 
обращался къ Епарх!альному еъ$зду духовенства съ прось- 
бой объ отпускв Минскимь Епархальнымъ заводомъ ежегод- 
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наго пособ1я, хотя бы въ размфрь 2000 рублей, на содер- 
жан!е Пинскаго духевнаго’ ‘училища,’ но до сихъ поръ вика- 
кого удовлетворешя не получилъ, а равно не получить и 
той даже суммы, какую въ 1893 году завздующий Епар- 
альнымъ заводомъ о. протоерей Пастернацый объщалъ те- 
леграммой отъ 8 Декабря 1893 г. на имя г. Смотритеая 
училища: ‹пока тысячу пятьсотъ рублей». Депутаты съЪзда, 
зная средства окружныхъ церквей, доведенныхь до такого, 
состоян1я невниманемъ Епархлальнаго съЪзда духовенства, 
вынуждены урЪфзывать и см$ту по содержав!ю училища до 
минимума, въ ущербъ училищнымь интересамъь и благо- 
устройству. 

Въ виду всего прописаннаго, депутаты Пинскаго окруж- 
ного училищнаго съфзда постановили: смиреннЪйше просить 
Его Преосвященство сдфлать распоряжене о назначена Шин- 
скому училищному округу особаго отъ епархш или Епар- 
хальнаго завода ежегоднаго вспомоществовавя, въ размЪрь 
хотя бы тфхъ 2000 рублей, которыхъ Пиансый училищный 
округъ лишился въ 1892 году по закрыт Пинокаго свч- 
ного завода, если не благоугодно будетъ Епархлальному 
съ$зду духовенства уравнять всф три учизищныхъ округа 
числомъ церквей, или же соединить приходъ и расходъ по 
содержанию училищь епархи въ одно и выдавать средства 
цо нуждь училищъ.—0 чемъ и записанъ сей актъ для пред- 
ставлен1я на благоусмотр5е Его Преосвященства. 

На семъ актз резолющя Его Преосвященства, отъ 17-го 
Октября 1899 года за № 4647, послБдовала таковая: 
‹ На обсуждене Епархжальнаго созда». 


Актё № 11-й. 


1899 года, Октября 9 дня. Депутаты Пианскаго училищ - 
наго съЪзда духовенства въ своемъ засвданиа имЪаи сужде- 
не о томъ, чфмъ бы ознаменовать 50-л6тьй юбилей су. 
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ществованя Пинскаго духовнаго училаща, —опредёлили: от- 
пустить триста пятьдесятъь рублей (350 р.) изъ остатка, 
пуБющаго быть къ 1900 году, съ тзмъ, чтобы ‘на указан- 
ную сумму были пробрётены Правлешемъ училища даро- 
хранительнипа на престолъ съ соотвЪтетвующею надписью 
и котъ съ иконой на горнемъ мфств. Въ случаз, если бы 
остатка не оказалось, то будущ окружной съфздъ дол- 
женъ покрыть оэтотъ расходъ. Записавъ о семъ актъ, 


представить таковой на благоусмотрёне Его Преосвя- 
щенства. 


На семъ акт резояющя Его Преосвященства, отъ 17-го 


Октября 1899 года за № 4648, послЪцовала таковая: 
‹ Оогласена>. 
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я 


Двадцатипятил  1е окончательнато 


торжества православя надъ уней въ предфлахъ право- 
славной Росс. 


Въ день Благовёщешя 25 марта въ настоящемъ году 
исполнилось ровно четверть вЪка съ того знаменательнато 
момента, когда нанесенъ былъ посафднШ ударъ польско- 
1езуитокой интриг$, выразившейся въ пресловутой уни. 
Ньтъ надобности воспроизводить всю печальную историю от- 
торжен!я цфлыхъ миллоновъ  исконно-православнаго народа 
отъ ихъ родной церкви чрезъ создане уродливаго сочетан1я 
такихъ по существу непримиримыхъ стихй, какъ правосла- 
ве и папизмъ. Достаточно сказать, что польско-езуитская 
интрига причинила неизи5римую духовную бЪдетвенность 
многимъ покольшямь православно-русскихъ людей, сдфлавъ 
изъ нихЪ нравотвенныхъ межеумковъ, духовно томившихся 
въ неестественномъ отчуждени отъ родной духовной матери. 
Но такое положене могло продолжаться лишь до тфхъ поръ, 
пока на сторонЪ интриги была политическая сила, способная 
задушить порывы православной души, стремившейся выр- 
ваться ‘изъ духовныхъ оковъ уши на свободу православля. 
И какъ только эта политическая сила ослабъла (съ упад- 
комъ Польши), такъ немедленно же среди русскихъ ушатовъ 
начались порывы къ возвращешю въ лоно православия и въ 
предзлахъ Росси они совершались въ три знаменательных 
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момента, обозначавшихъ собою три подъема народно- рус- 
скаго самосознания-— при Екатерин% Великой, при Император» 
Николаф [Г и наконецъь при Александрз П ОсвободителВ въ 
1875 году. 

Этотъ послёдв!й подъемъ православно-русскаго самосозна- 
мя, приведиий въ окончательному уничтоженю послВднихъ 
слЪдовъ уни въ Росси, еще слашкомъ памятенъ вофмъ, 
чтобы нужно было воспроизводить его подробности. Поэтому, 
помянемъ ‚въ свойхъ. молитвахъ ТЪхъ доблестныхь дФЗятелей, 
которые. потрудившись въ этомъ славномъ дфл$ торжества 
православтя, уже отошли въ лучпий мръ, гдз истина жи- 
ветъ въ своемъ немеркнущемъ свЪт и Господь правды воз- 
даетъ каждому по дБламъ его, и воздадимъ честь и славу 
тфмъ. изъ этихъ дЬятелей, которые по милости Божей еще 
здравствуютъ и донынЪ. Однимъ изъ самыхъ видныхъ _До- 
нынЪ здравотвующихъ дъятелей въ этомъ славномъ подвигв 
является преосв. епископъ Маркелаъ, нын присутетвующий 
членъ Св. Синода. Въ его лиц мы имземъ живую историю 
всего этого послёдняго дважешя  остатковъ уватовъ въ пра- 
вославе, и такъ какъ въ настоящемь году исполняется и 
пятидесяти т!е его священства, а вмзотБ и 35-тильте. его 
служеня въ архерейскомъ санЪ, то считаемъ долгомъ по- 
знакомить читателей съ исторей этой видной исторической 
личности. Маститый архипастырь. (въ иф$— протоерей Мар- 
келлъ Попель)— сынъ потомственнаго дворянина, родился: въ 
1825 году въ Галицш, среднее образоваюе получиль въ 
классической гимназш, а высшее —въ трехъ заграничныхъ 
университетахь: въ Черновицахъ (въ Буковинь —окончеяъ 
философевй факультетъ), въ ВЪнЪ и Львов (окончиль бо- 
гословсый факультетъ). Въ 1849 г. Маркелаъ Попель за- 
вяль мЪето учителя педагогики въ львовской классической 
гимназии, а въ 1850 году (25-го марта) привяль священ- 
ство. ЗатВмъ, въ 1851 году онъ быль приглашенъ законо- 
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учителемъ. гимназии въ Тарнополь, а въ 1859 тоду заняль 
во Львовь м$ето ‘преподавателя русскаго языка въ’ академи- 
ческой гимназш. Въ 1867 году онъ ‘быль вызванъ въ Рос- 
сю’ существовавшею тогда въ Царотвз” Польскомъ  прави- 
тельственною комисоею. народнаго просвъщеня ‘и назначенъ 
законоучителемъ холмской гимназш и вскорЪ занялъ каведры 
нравственнаго ‘богосаовтя и литургики въ холмокой унат- 
ской духовной семинарш; одновременно съ этимъ онъ быль 
назначенъ. старшимъ прото!ереемъ ‘при. холискомъ ушатекомъ 
каоедральномъ с0б0рз. Въ 1868 г. протуерей Попель при- 
’нялъ присягу на в$рноподданство Росби и назначенъ с0- 
вётникомъ и референтомъ въ холмокую духовную конеи- 
стор. По смерти холмекаго унатекаго епископа Вузем- 
скаго въ 1871 гоцщу о. Маркеяль ПШоцель назначенъ быль 
администраторомъ холмской ун1атской епархии. Съ этого вре- 
мени онъ вс свои силы направилъ къ подготовкв почвы 
для возсоединешя ушатовъ и въ короткое время успваъ 
подготовить возсоединеше. Въ 1873’ тоду онъ подаль актъ 
о возсоединени унатовъ хоамской епархшм съ православною 
церковью. Наконецъ, когда дЪло окончательно назрфло, въ 
знаменательный день 25-го марта 1875 года депутащя отъ 
холмскихъ унатовъ, во главз съ протуереемъ Маркеляомъ 
Попелемъ. оффищально засвидфтельствовала свое желанте 
возсоединен1я ‘и, такимъ’ образомъ, посльдв!е ушаты были 
приняты въ лоно‘ православной церкви. Протоерей М. По- 
пель былъ принять въ число архипастырей правоелавной 
греко-росо1йской церкви и Высочайшимъ указомъ назначенъ 
и хиротонисанъ во епископа люблинскаго, викар!я вновь 
образованной холмско-варшавской епархш. Въ 1878 году 
преосвященный Маркеллъь перемфщенъ былъ ва самостоя- 
тельную арх!ерейскую каведру-— подольскую, а въ 1882 г.-- 
на каеедру полоцкую и витебскую, которою управлялъ до 
1889 года, когда, по разстроенному состоянщю здоровья, 
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удалилоя на покой и тогда же былъ назначенъ присутотвую- 
щимъ членомъ въ Святфйшемъ СинодЪ. Перу преосвященнаго 
епископа Маркелла принадлежитъ цёлый рядъ богословскихъ 
сочиненй, изъ которыхъ наиболфе замфчательны: «Вуреъ 
нравственнаго богословя>, «Вурсъ литургики», «100 образ- 
цовъ дая учителей», и друг. Вообще онъ много’ поработалъ 
перомъ для поднят!я религознаго и нацтональнаго самосоз- 
наня въ Западно-русекомъ краЪ, и его двятельность ‘на ли- 
тературномъ поприщ%” составляла въ’ свое. время важный ры- 
чагъ во всемъ движени уншатовъ въ православе. Отъ всей 
души желаемъ досточтимому архипастырю еще много лЬтъ 
здравотвовать о и быть живымъ примфромъ самоотверженной 
любви къ истинЪ. 

Въ настоящее время въ предвлахъ православной. Росси, 
какъ уже сказано, нфтъ боле ушатовъ, Уна продолжаеть 
держаться только въ заополучной Галищи и’ Венгрии, гдф 
соединенныя силы 1езуйтовъ, поляковъ и мадьярозъ ста- 
раются всячески задушить всякое движенше. среди’. русокаго 
народа къ религ!озному и нащональному самосознаню. При 
первомъ проблескв этого. самосознавыя и тамъ ушя разсвется_ 
какъ. историчесвй  смрадъ, и’ народъ, въ течеше-взковъ.(то- 
мящ въ духовномъ ‘работвз. достигнетъ ‘свободы чадъ’ Бо- 
Жшуъ и узритъь свфть истины. Уже и теперь началось это 
сремлене къ духовной свободв, и сотни унатовъ— пересе- 
ленцевъ въ Америку, почуявъ тамъ облегчене отъ’духов- 
наго. гнета, сбрасываютъ съ себя вЪковое 1езуитское иго и 
возвращаются въ лоно’ правосгавной церкви. Но’ это только 
начало веливаго движешя, которому предстоитъ великая бу- 
дущность. Будемъ же молиться, ‘чтобы Господь послать и 
тамъ такихъ доблестныхъ. вождей. которые бы, ставъ во 
глав духовно-угнетеннаго’ народа, вывели его’ изъ рабства 
луховнаго и возвратили ему ту духовную свободу; которой 
онъ нЪкогда быль лишенъ насищемъ и коварствомъ, 

«Перк. Въстн.>, 


д 
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Изъ бумагъ Арх!епископа” Минскаго Антония 
Зубко. 


Записка Арздепископа Минскаго Антошя Зубко «О мис- 
сонерекихе братствахо вг Съверо-Затадномз краль». 


(Окончание *). 


Другою мврою, стремащеюся къ этимъ цфлямъ, считаю 
нужнымъ учреждене пертодическихъ съБздовъ православ- 
ныхъ священниковъ (наприм$ръ въ сроки получения жало- 
ванья) по благочинямъ. Не мало есть зрфлыхъ сващенни- 
ковъ, они бы вь звании братчиковь на собрашяхъ давали 
бы настроенте дфятельноети священниковъ; тутъ бы, м$ня- 
яеь свЪдфшями, умножали бы свое знан!е; боле теплые 
согрфвали бы холодныхъ; болфе предпримчивые оживляли 
бы дБятельность дремлющихъ; болБе честные облагораживали 
бы склонныхъ къ низости. Большинство открыто бы заявило, 
что не потерпятъ въ сред$ своей такихъ сващенниковъ, 
которые бы пятнали духовное зване, назначенное Прови- 
ДБн1емъ въ настоящее время, преимущественно время для 
высокой цфли, — привлечь въ себ иновзрцевъ. Наконедцъ, 
болфе благоразумные давали бы направлене двятельности: 
для этого могли бы участвовать въ собрамяхъ духовенства 
и мировые посредники, и друйя лица въ званши братчиковъ. 
Бдительный надзоръ общества охранялъ бы духовенство отъЪ 
безнравя боле нежели надзоръ благочинныхЪъ, которыхъ 
двйствя закрыты. Было бы полезно, чтобы священники на 
собрашяхъ избирали себ’ благочинныхь и опредфляли бы 
для нихъ складчину на канцелярскя надобности, вмфото 
неопредёленныхъ взятокъ, источникомъ которыхъ иногда 


*) См. № 7 Минск. Епарх. Взд. за 1900 г. 
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бываетъ. сокрыте. преступленй, или боязнь невинныху свя- 
щенниковъ, чтобы благочинный не подвел ихъ подъ не- 
приятное отвфтственное объяснене предъ начальствомъ. 

Въ прутотовительной ‘мёрЪ къ. миссюнеретву отнести 
можно назначене православныхъ священниковъ совЪщатель- 
ными членами сельскихъ правленй, но только тамъ., гд® 
мировые посредники братчики, близко ‘узнавъ священников?ъ, 
признаютъ ихъ способными не давать ипротивозаконныхъ 
стремлен!й дфятельности сельскихъ правлешй, Священники 
въ зваши такихъ членовъ были бы въ соприкосновеши съ 
крестьянами р.-каголиками. 

Такъ какъ дальнфйше уса5хи миссюнерства много за- 
висятъ отъ удачнаго обращеня въ православе первыхъ во- 
лостей, то нужно начиналь съ такихъ волостей, гдз и ми- 
ровые посредники, и священники болье способны къ мисо1о- 
нерству и гдЪ коендзы не будутъ противодфйствовать, —3за 
что предоставить имъ пожизненную певаю такую, какую 
получали прежде, а также дозволить имъ жениться и по- 
ступать на гражданскую службу, если согласятся быть пра- 
вославными, 

Врестьяне, побуждаемые живою благодарностию за осво- 
божденше ихъ отъ кр$постной зависимости, охотно бы при- 
соединялись къ православио, если бы узнали, что этого, для 
ихь же блага, желаютъ Государь и «батька Муравьевъ»*). 
Если бы 0бъ этомъ сказали имъ православные священники, 
они бы подумали, что священники сами не знаютъ объ этой 
волф, а только желаютъ умноженя своихъ прихожанъ; но 
они повзрили бы, если бы сказаль имъ высний чиновникъ, 
въ родв Стороженки вмзст$ съ мировымъ посредникомъ, и 
соглашались бы быть православными послз откровеннаго 


*) Такъ величалъ простой народъ (бзлоруссы) графа М. Н. 
Муравьева. Изд. 
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объясненя: что паны ‘озлобились противъ Государя и в03- 
будили мятежь за то. что вы освобождены отъ ихъ неволи, 
ксендзы, дружно подлерживая панскую сторону, возбуждали 
кь мятежу даже крестьянф и даже предводательствовали 
нЪкоторыми мятежными шайками, потому то пала царская 
немилость на пановъ и коендзовъ. Государь не можеть до- 
вфрать даже р.-католикамъ крестьянамъ, подозръвая, не 
подверглись ли они льотивымъ наущешяхь коендзовъ и не 
настроены ли враждебно противъ Государя. Государь не ка- 
толическую религю ареслдуетъ, а наказывает тВхЪ, въ 
чьихь рукахъ релимя и которые во зло употребляютъ ее, 
возжигая вражду и крововролите вместо внушеня любви 
ий мира. Вакъ чистая релимя католическая, такъ и право- 
славная вфруетъ въ одного и того же Бога, въ одного и 
того же Шисуса Христа, принимаетъь въ руководство одно 
Слово Боже— Святое Евангеше. Не релимя виновата. предъ 
Государемъ, но кеенузы. Можетъ быть вашъ ксендзЪъ изъ 
опасения не усп®лъ заразить души ваши враждою противъ 
Царя, благодьтеля вашего; можетъ быть вашъ ксендзъ имфлъ 
столько блаторазум1я и любви, что не присталъ къ панокой 
сторон; но кто же поручитея, что паны, еще боле озлоб- 
ленные чпонесевными наказанями, не передадутъ ее моло- 
дымъ людямъ? Вто поручится, что вышедиие изъ этихъ мо- 
лодыхъ людей коендзы будуще не’будутъ буптовать аро- 
тивъ Царя вашихъ дфтей и внуковъ и лестью вести ихъ 
подъ ярмо панское? Цотому Государь и «батько вашъ Му- 
равъевъ» желаютъ для спокойств!я края блага вашего и ва- 
шихъ потомковъ, чтобы вы согласились быть прэвославными, 
подобно предкамъ вашимъ. Предки ваши были православны- 
ми, вы этого не помните; но извЪстно по книгамъ, что на 
здъшней земл5 не было ни одного католика, воЪ были пра- 
вославными й всЪ были свободными, аока поляки не заваа- 
Дфаи здБшнимъ краемъ и паны не взяли русеый народъ въ 

э 
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подданство. 2400 лфтъ была эта страна подъ владёшемъ 
Польши, поляки за то и не любятъ русскихъ царей, что 
они оттягнули отъ нихъ здьшнюю Русь и присоединили ее 
къ остальной Руси, къ Русокому царству; а еще боле воз- 
ненавид$ли нашего добраго Отца Государя за то, что онъ, 
разузнавши, какъ обижаютъ васъ паны, освободилъ васъ 
отъ власти и проч. 

Извините, что я пустился проповфдывать, позабывъ, что 
пишу въ вамъ, а не говорю съ мужиками. 

Не нужно опасаться, что подобными выраженлями возбуж- 
дается сословная вражда; вражда 2та фактъ совершивцийся 
по винф пановъ и ксендзовъ, мы только бы имъ воепользо- 
вались. Лишь бы одна волость удачно была присоединена 
въ православю, сосздне волости легко бы послЪдовали, какъ 
овцы за стадомъ. Велфдъ за присоединешемъ прихожанъ от- 
давать Бостелы съ угодями въ православное духовное в%- 
домство, согласно существующему закону. 

Бром крестьянъ есть много. р.-католиковъ, подобныхъ 
имъ по непросвёщению, бЪдныхъ дворянъ однодворцевъ и 
мьщанъ, занимающихся большею частно хлбопашествомъ; 
изъ нихъ нЪФкоторые достаточно грамотные занимаютъ раз- 
личныя мфота по гражданской службЪ. Сихъ посяфднихъ 
можно привлечь къ православшю, не удаляя отъ службы, 
если примутъ правослане. Не нужно подозрфвать, что они 
будутъ принимать правосхаве для того только, чтобы 0без- 
опасдть будущее свое агитаторство къ мятежу; горячия го- 
мовы устранены, а остальныя послв мёръ, вами предпри- 
нятыхь, потеряли всякую надежду на возможность возвра- 
тить Польшу; разв иотомки ихъ были бы ахгитаторами, 
если бы оставались подъ вмявемъ ксендзовъ. 

Вакпии мБрами привлечь къ православшю разныхъ 60610- 
ый Оъдныхь хлёбопашцевъ, указываеть савдующ при- 
мфръ. На дняхъ явились ко мнё четыре таые бЪдняка, 
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знакомые‘ мнф, прося въ ‘заемъ денегъ, для возврата евреямъ 
‘завятыхъ ‘у нихъ за велиые проценты на уплату пяти-руб- 
левой контрибуцш. Я имъ сказалъ, что вы не платили бы 
контрибуци, ‘если бы были православными. Я объяснилъ 
при семъ, какъ павы и ксендзы возбуждали р.-католиковъ 
къ возстаню, какъ болБе и болЪе открывается, что квато- 
лики участвовали въ мятежз, или содЪйствовали и сочув- 
ствовали ему, почему и справедливо, чтобы’ на. католиковъ 
падали вс ‘издержки, нужныя для возотановленя порядка, 
разрушеннаго мятежомъ. У васъ на лбу не написаво, что 
вы мятежники, но и на васъ падаетъ пятно, которымъ за- 
марали себя р.-католики; вы это’ пятно смоете, пранявъ пра- 
вославте. Одинъ Богъ, отвЪчали они, мы давно желали быть 
православными, да какъ же это сдфлать? Я ‘разоказаль, что 
двлать, ‘обфщалъ дать имъ по пяти рублей и стараться, 
чтобы ‘они ‘и впредь были изъяты отъ контрибуци, и они 
согласились принять православте съ женами и дЪтьми. При 
семъ они! просили‘ моего ходатайства, чтобы имъ дали земли 
изъ казенныхъ. или конфискованныхъ имзшй, за которыя 
они бы платили. 

Принять нужно въ уважен!е, что эти б$дняки, присоеди- 
наясь къ. православию, могутъ лишаться покровительства 
прежнихъ свочхъ единовЪрцевъ, даже могутъ подвергаться 
\ихъ пресл5довашямъ не только нравотвеннымъ, но и матераль- 
нымъ, паны могутъ согнать ахъ изъ своей земли. Нужно, 
чтобы правительство съ своей стороны покровительствовало 
такимъ бЪднявамъ, дозволяя имъ селиться на казенныхъ и 
конфискованныхъ земляхъ, отдЪаивъ на этотъ предметъ пя- 
тую долю не занятыхъ земель, предназначенныхь въ про- 
дажЪ Такимъ образомъ были бы облегчены покупатели зе- 
мель, не имбющие большахъ капитазловъ, и не уменьшился 
бы доходъ казны, ибо новые поселенцы платили бы аренду. 
Можно давать такимъ поселенцамъ заимообразно отъ 36 до 
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50 руб. на семейство для обзаведетя и, гдЪ можно, лВеъ 
на постройки. На этотъ и друме расходы по’ мисеонеретву 
употребить т деньги, которыя употребляются на содержанше 
по уфздамъ жандармекихъ командъ, не нужныхъ уже въ 
Минской губернш; мзето ихъ заняла бы обыкновенная поли- 
шя при помощи крестьянъ, настраиваемых по ввушен!ю бралт- 
ства мировыми посредниками и православнымъ духовенствомъ. 

На верхи р.-католицизма нужно дзйствовать литературно. 
Для этого послужить статья моя о Греко-унитской церкви, на- 
печатанная въ Русскомъь В$стникв, прилагаемое ‘письмо къ 
р.-католическому духовенству, изготовляемая мною статья 
въ подобномъ духЪ, но болБе популярная, съ нужными для 
объяснен!я подмостками, и друмя статьи, которыя будуть 
выработаны членами братотвъ по усмотрённымъ надобностямъ. 

Оъ глубочайшимъ и сердечнымъ уваженемъ имфю честь 
быть Ващего Высокопревосходительства ‘богомольцемъ и по- 
ворнфйшимъ слугою Архепископь Антоний. 

Извините старику, что я не переписалъ почище. 

Сообщиль А. Миловидова. 


Трет1й перюодъ существованя Мин- 
ской духовной семинарии (1840—1874 г.). 
(Продолженае *). 

ТУ. 

Воспитательная часть. 


Отлиьтии 0 поведении и взысканая за проступки. 


Съ переводомъ семинари въ Минскъ условя нравствен- 
наго воспитан1я учениковъ становятся вообще болфе благо- 


*) Сы. № 14 Минск. Епарх. Въд. за 1899. г. 
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приятными, ч$мЪ въ предылущемъ пер!одЪ. Почти всё уче- 
ники жили теперь въ семинарекомъ зданш, или вблизи се- 
минар!и, на наемныхъ квартирахъ, а потому и самый надзоръ 
за ними былъ теперь гораздо удобнЪе. ВромЪ того, съ цвлью 
усиленйя нравственнаго надзора за воспитанниками, по опре- 
ДВленю Св. Синода, съ 1845 года въ помощь инепектору 
назначались помощники изъ. наставниковъ. на обязанности 
воторыхъь лежало постоянное и неослабное наблюдеше за 
поведенемъ воспитанниковъ. И дфйствительно, начиная съ 
1845 года—до самаго конца перюода, наставники, въ каче- 
етвЪ помощниковъ инспектора, раздЪляли труды посльдняго 
по надзору за воспитанниками и нравственному управленио 
семинартею. Такъ, до 1857 года обыкновенно былъ одинъ 
помощникъ инспектора; съ Октября 1857 года назначались 
по два помощника—въ виду увеличеня числа учениковъ, 
8 съ Декабря 1860 года, съ увеличешемъ числа наемныхъ 
квартиръ, было даже три помощника. Съ 1867 года долж- 
ность помощниковъ инепектора вознаграждалась особымъ жа- 
лованьемъ, а съ 1872 года она становится 060б0ю штатною 
должностью и поручается отдфльному лицу. ВромЪ того, съ 
усилешемъ инспекци новыми лицами, прежняя низшая фор- 
ма надзора, посредетвомъ старшихъ изъ воспитанниковъ се- 
минари, не была отмЪнена. Старше, обыкновенно избяраемые 
инспекторомъ изъ наиболье благонравныхъ воспитанниковъ 
высшаго отдфленя, по прежнему, сначала назначались до 
времени; а затфмъ, по обнаруженш достаточной опытности 
въ двухмфсячный срокъ, были утверждаемы Правленемъ въ 
своей должности. Форма надзора чрезъ старшихъ была от- 
мънена въ 1873 году по предписаню Учебнаго Комитета. 
При воБхъ указанныхъ условаяхъ, традищи старой семяна- 
и—съ разгуломъ и буйствами на сторон постепенно от- 
живаютъ свой вЪкъ. Въ общемъ, въ текущий перодъ про- 
центное отношене грубыхъ проступковъ и нарушешй при- 
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лия къ общему числу учениковъ гораздо меньшее, чВмъ 
въ предыдущий пер!одъ. Вонечно, ‘отдльные ‘случаи: уклоне- 
вя отъ требован!й порядка и’ дисциплины были и теперь, 
и даже нерфдко, но выдающиеся проступки. ’обращавиие. на: 
себя внимане стороннихъ людей, становятся р$дкостью: 

Въ оцфнкВ поведешя учениковъ и отчетности‘ по. этой: 
части въ первую половину  пезмода продолжаются старые 
порядки. Такъ, инспекторъ Скальсый {1840—1848 г.) еже- 
мфсячно представлялъ въ Правлене отчетъ о поведени уче- 
никовъ съ указашемъ какъ ихъ заслугъ, такъ и предосу- 
дительныхъ поступковъ. Отмфтки обыкновенно ‘касались ц$- 
лыхъ труппъ учениковъ и выражались въ такой формЪ: 
«тавые-то вели себя примфрно хорошо, или—сталичили‘ себя 
особенною исправностью въ классахъ и’ внЪ: оныхъ,-—отли- 
чили себя особеннымъ благоговф Шемъ въ ‘церкви, — за’ рев= 
ность и усерше въ заняттяхъ заслужиаи особенное одобреве 
й обратили на себя внимаше начальства». Въ чиелу за- 
слугь учениковъ, по вЪдомостямъ Скальскаго, ‘относались 
еще: дружелюбное отношеше къ товарищамъ, вниматель- 
ность къ наставникамъ, почгительноеть къ начальству, опрят- 
ность во вншности. Въ отдал о «предосудательныхь по- 
ступкахъ» обыкновенно кратко указывалась вина ученика, 
иногда краткая характеристика его, ‘и понесенное имъ на- 
вазаше. Такъ, напримръ, въ Январскомъ отчет за, 1841. 
значится: П. Н. замбченъ въ нескромномъ. стоянм ‘въ’ цер- 
кви, за что исправляль служительскую должность въ столо- 
вой вЪ течении трехъ дней; А. 3. М. М. и ХФ. 0. были 
замбчены въ шалостй въ влаосБ, за что стали на колъ- 
няхъ; А. А. и Ч. Т. оставлены въ сильномъ подозрфнйи ка- 
сательно употреблевшя горячихъ напитковъь и трубки. Въ 
инспекторскихъ отчетахъ арх. Юасафа (1843—1848 г.) и 
арх. Николая (1848—1853 г.) мы находимъ только кратв!я 
отиЬтки 0 благонравныхъ учевикахъ; объ остальныхъ въ 
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рзчи, а о предосудательныхъ поступкахъ подавались ими 
особыя записки въ Правленте безъ внесешя въ ежемёеячную 
вфдомость. Въ ежемвсячныхЪ отчетахъ инспектора Анатомя 
(1353—1860 г.) посль отм$токъ о благонравныхъ учени- 
кахъ мы находимъ кратюя характеристики неблагонравныхъ 
и л6нивыхъ учениковъ, иногда отличающияся юморомъ, а 
въ закаючени нерздко высказываются обпия суждешя о 
пфломъ классЪ. Такъ, въ Маз 1856 года пять учениковъ. 
в. отд. аттестованы, какъ «неисправимые трубокуры», н%- 
сколько человЪкЪ, какъ ‹груб]аны>, одинъ названъ мотомъ, 
а 14 учениковъ ср. отд. и 15 низшаго аттестованы. какъ 
«мало прилежные въ учебныхъ занятяхъ>. Въ Октябрь, 
того же года 11 учениковъ ср. отд. аттестованы, вакъ ‹не- 
исправые по поведеню и мало прилежные въ учебныхъ за- 
нятяхЪ›», а затфмъ сдфлано такое зам$чане о цфломъ клас- 
0$: «вообще, нужно оказать, что ученики средняго отдЪле- 
вя отличаются малоуспфшностью и духомъ своевомя». 
Тогда же, послЪ отмфтки о девяти неблагонравныхъ учени- 
кахъ низшаго отдфлен!я сдфлано такое общее замфчане: 
«ученики назшаго отдфленшя держать себя непочтительно 
по отношению’ къ наставникамъ, постоянно выбЪгая изъ клас- 
са во время лекц>. Въ отчетахъ инспектора Модеста за 
Январь — Марть 1862 года мы находимъ до 40 краткахъ 
Хэрактеристикъ учениковъ, гдЪ онЪ главнымъ образомъ жа- 
луется на грубость, дерзость, вопыльчивость, обманъ, вар- 
тежную игру. посфщеше трактировъ и театровъ, опущене 
классовъ, равнодуше къ исполненю обязанностей и т. п. 
Самыя отмфтки выражены въ такой формЪ: грубъ и недо- 
бросовЪотенъ.—дерзокъ и яЪнивъ,— причудливъ и неопря- 
тенъ, —опускаетъ классы и посфщаетъ театры. Особенною 
подрибностью отличаются характеристики неблагонравныхь 
ученаковъ въ ежемвеячныхъь вЪФдомостяхъ инепектора Ста- 
вровича (1863—1865 г.). Такъ, въ Январь 1863 г. уче- 
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никъ в. отд. В. Б. аттестованъ такъ: ‹«лфнивъ и небре- 
женъ; любитъ связываться съ подозрительными личностями 
и пграетъ въ карты по ночамъ, недобросовфетенъ и уверт- 
ливъ, софисотъ житейсюй». 0 двухь ученикахъ Ив. и Ин. 
3. сдБлана такая замфтка: «бодфе заняты правтаческими 
интересами. жизни, чфыъ научными, — увлекаются аферами и 
отличаются лукавствомъ». Довольно часты также. зам тки, 
характеризуюцщия нравственное настроеше и внутренн1я ка- 
чества личности ученика, какъ напримЪръ; «отличается 
крайнею дебелостью мысли и чувства, —-дерзокъ и жестокаго 
характера, — характера угрюмаго и скрытнаго, а иногда от- 
важенъ и грубъ, — спесивъ и нелюбимъ въ обществВ това- 
рищей». Въ отчетахъ инспектора Анастаея (съ 1865 года) 
ученики раздфляются на группы по степенямъ благонравя 
и отм5чаются баллами: 5, 4'/», 4, 3 и 3. Отыфтки сло- 
вами съ этого времени уже не практикуются; 060 воъхъ 
неодобрительныхъ поступкахъ запасывааось въ особую книгу 
поведешя, а о выдающихся проступвахъ докладывалось 
Правлению. 

ВромЪ того, до 1867 года обыкновенно къ концу учеб- 
наго года составаялись инспекторомъ разрядные списки уче- 
никовъ по поведеню. Въ первомъ разрядв обыкновенно по- 
иБщалась меньшая половина класса; трет! разрадъ быль 
всегда очень немногочисленъ, а иногда и вовсе отсутотвуетъ. 
Такъ, въ 1842 году ученики распредБлялись по разрядамъ 
такъ: въ высшемъ отдфленшм 1-й разрядъ—14, 2-й-—153, 
5-й—2; въ среднемъ отдфденй 1-й р.—25; 2-й— 52, 3-й-— 
2; вт низшемъ отдфлеши 1-й р.—31, 2-й—49, 3-й—-2; въ 
1858 тоду--в. отд. 1 р.--7, 2-й—26; ср. отд. 1 р.—10, 
2-й —30, н. отд. 1 р.—13, 2-й—36, 3-й-—14; въ 1862 г.— 
Я 
3-й—6; н. отд. 1 р— 31, 2-й—41, 3-й— 68. Совоставаяя 
эти списки по поведению съ таковыми же по усиЪхамъ, мы 
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видимъ, что они большею частью совпадаютъ, если не въ. 
разрадахъ. то въ самомъ порядк$ учениковъ и м5отахъ, 
занимаемыхъ послфдними. Это тфмъ естественнфе, что’ 1% - 
ность учениковъ въ то время обыкновенно считалась про- 
ступкомъ, а безуспъшность ставилась въ зависимость отъ 
поведеня. 

Ежемесячные инспекторсые отчеты даютъ богатый  мате- 
малъ для суждешй о характер проступковъ учениковъ и 
о мБрахъ взыскавя за нихъ. Наибол%е обыкновенными, ча- 
ще повторявшимися проступками въ течеше пер!ода были: 
самовольныя отлучки изъ семинари и несвоевременное воз- 
вращене изъ ‘отпусковъ, систематическое и ‘самовольное 
опущен!е классовъ, нетрезвость, грубость и дерзость, брань 
ий драки, шалосги въ классВ, дложь и обманъ, сдЪлки съ 
евреями и закладъ своихъь и казенныхъ вещей, изр$дка во- 
ровство. Въ течене перода весьма обычны тавя отм$тки 
въ ежэомвсячныхъ отчетахъ и книгь поведеня: А. А. и 1. 
Т. оставлены въ сильномъ подозрёни относительно употреб- 
леня горячихъь напатковъ, [. Н. замъченъ въ уклоненш 
отъ классовъ "о лфности и въ самовольныхъ отлучкахъ въ 
городъ, И. Л. самовольно отлучилоя изъ семинарш на пер- 
вой недфаЪ поста, М. Ш. ударилъ товарища по лицу сапо- 
гомъ, М. Е. побиль еврея палкою, П. Б. самовольно опу- 
окаетъ ‘классы, грубъ и дерзокъ, Р. М. часто опускаетъ 
утреннюю молитву, В. Н. спалъ въ класоз во время урока, 
В. Б. курить табакъ, М. Г. самовольно ушелъ изъ семина- 
и и отсутотвоваль десять дней, Г. Ш., В. 0. в 0. Р. 
ушли въ театръ и пробыли до 12 часовъ ночи. НЪкоторыя 
инопекторсюя отм5тки свидбтельствуютъ о систематическомъ 
и упорномь нарушенш доециплины одними и тфми же уче- 
никами въ течене многихъ м5еяцевъ и даже нЪФоколькихъ 
а6тъ. Такъ, ученики в. отд. А. 3. и М. М. неоднократно 


отмфчены въ вздомостяхъ 1841 года, какъ уличенные въ 
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шалостяхъ въ классв; въ слвдующемъ году они неодно-^ 
кратно отмфчены за’ самовольныя отлучки изъ семинарии, 
шалости въ классВ и употреблене горячихъ напитковъ; въ 
1843 году они же дурно’ аттестованы за лВность, уклоненя 
отъ богослуженй и калассовъ и продолжительныя отлучки 
изъ семинари, —но были уволены только посл самоволь- 
наго поступленя въ одну изъ канцелярй на службу. Въ 
Январв 1858 года ученикя н. отд. Н. Мик., 0. Вам., И, Р., 
И. М. отм$чены, какъ самовольно отлучиви!еся въ театръ, 
причемъь въ вЪдомости пояснено, что нравотвенныя мфры на 
нихЪ не дфйствуютъ. Въ юн Н. Мик. и 0. Вам. само- 
вольно опустили три учебныхъ дня, а послЪ едЪлавнаго 
имъ внушеня, вмфеть съ поименованными выше И. Р. и 
И. М. д другими шестью товарищами, самовольно ушли въ 
городъ на цфлый день и опустили классы ЗатЪмъ Н. Мик. 
самовольно не явился на экзамены; п0саЪ вакащй въ Ок- 
тябрь 1858 года онъ аттестованъ такЪ: «очень р$дЕо по- 
сфщаетъ классы, завелъ вепохвальныя связи, шатается по 
ночамъ и никакими мфрами не можетъ быть обращенъ къ 
благоповеденио». Въ Январф слфдующаго 1859 года о Н. 
Мик. сдфлана такая отмьтка: «въ класоъ не ходитъ, ша- 
тается по вочамъ, спитъ до полудня, составляетъ пасквили, 
расписываетъ у знакомыхъ потолка». Въ Поль, по заявае- 
ню старшаго, Н. Мик. почезъ изъ квартиры и въ течене 
трехъ дней не явилел. Дано было знать полищи. но на чет- 
вертый день онъ явилея самъ. Въ томъ же месяц про- 
сфорня М. Оберманъ заявляла, что В. Мик. увороваль у ея 
сына новую шинель, простыню, два утиральника и книгу. 
Послв этого Мик. не явился еще на экзамен и тогда лишь 
былъ уволенъ.—Далье, въ Марть 1859 года инопекторъ 
доносилъ, что ученикъ ср. отд. И. М., неоднократно дурно 
‘аттестованный, нфеколько разъ не’ ночевалъ дома, а въ ночь 
СЪ 23-го на 24-е число ушелъ въ городъ, вернулся утромъ, 
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а’ въ началу лекщи снова ушелъ и отсутотвоваль цфлый. 
день. Въ АпрфлВ о немъ же и ученикЪ ©. Вам., неодно- 
вратно упомянутомъ выше, инспекторъ заявлялъ, что они ушли 
во время перваго урока и отсутствовали до вечера. Въ юн% 
0. Кам. замбченъ въ томъ, что, собравши городскихъ маль- 
чиковъ, въ ихъ присутотви стр$флялъ изъ пистолета въ 
загородный валъ. Въ Сентябрь онъ же замвченъ въ двух- 
дневной отлучкЪ изъ семинарш. ПослЪ этого онъ былъ уволен. 

Особенно частымъ нарушевемъ дисциплины, не сопро- 
вождавшимся, однако, для учениковъ серьезными взыскан1ями, 
было самовольное опущеше ими классовъ. Въ прамфнеши 
БЪ ОТДВЛЬНЫМЪЬ лицамъ это явлеме нерздко становилось 
хроническимъ; по временамъ же опо принимало массовый, 
почти повальный характеръ. Въ течене всего пертода слы- 
патся постоянныя жалобы и наставниковъ, и инопекщи на 
уклонен!я учениковъ отъ уроковъ и на происходивиие отсюда 
безнорядки. Такъ, въ инепекторской вЪдомости 1858 года за 
Апр®ль мъеяцъ мы находимъ такую замЪтву: 4 ученика 
н. отд. и 5 ср. отд. (указаны амена) р»шительно отказа- 
лись ходить ВЪ БАассЪ; А. М. не только не ходить въ 
классъ, но и ведетъ себя безчестно; И. В. давно не ходитъ 
въ классъ. Въ Поньской вЪдомости показаны 11 человъкъ, 
самовольно ушедшихъ въ городъ на цфлый день и опустав- 
шихЪ влассы; изъ нихъ нфкоторые были отмфчены уже въ 
пятый разъ. 1’Шюня 1860 года 40 человЪкъ ушли изъ се- 
минар!и за городъ на улансые маневры и опустили классы. 
Олучай же уклонешя отъ уроковъ 5—8-и человькъ за 
одинъ учебный день вовсе не составляли р$дкости. Случаи 
самовольнаго опущен!я классовъ были нерздки и въ конц® 
пер!ода, когда уже практиковались новые порядки. Такъ, въ 
Сентябрь 1872 года замбчено въ опущен уроковъ 29 
человЪкъ, причемъ 23 ученика опустили по 1 уроку, 3 — 
по три урока и наконецъь три отъ 4-хъ до 6-и уроковъ. 


` 
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Въ Октябрь того же года только 6 учениковъ высшаго 
‘отдьлешя изъ 42-хъ оказалась исправными въ посвщенш 
влассовъ; изъ остальныхъ 36-и учениковъ 21 опустили по 
одному уроку, 9—0 2 урока, 2 -по три и одинъ-—пять 
уроковъ. 
М. Вержболовиче. 
(Продохжене будетъ). 


Въ книжвыхъ магазинахъ «Новаго Времени» (въ 0.-Петербург%, 

Москвв, ХарьковЪ, Одессв и Саратовз) и въ складВ у автора 

(СПБургъ, Гороховая, 20), поступило въ продажу новое сочине- 
не А. ПАПКОВА: 


в А.С А. 


Очеркь истори западно-руескихь  правоелавныхъ братствъ, 
Стр.: 1= ХУ; 1--291; 1—22; 1-Х ХХХ. 


ВИ 5 на ® руб. 


Содержане: Предислов:е. Введене: Положеше православля и 
русской народности въ МЛитв5, до ХУП взка.—Глава первая: 
Эпоха преобразовав1я западво-русекихь перковныхь братствъ, 
(1586—1600 г.).— Глава вторая: Братетва, какъ мощная защита 
православя— волоть до возстановлен!я православной 1ерархши 
въ 1620 году, (1600—1620 г.).— Глава третья: Охранительная 
дЬнтельность православныхъ братетвъ въ послбдне годы цар- 
ствованя короля Сигизмунда Ш, (1620—1632 г.). —Глава чет- 
вертая: Оживленвая дзнтельность православныхь братетвъ въ 
эпоху митрополита Петра Могилы, (1682—1647 г.) —Глава пя- 
тая: Зизнь и двятельность братетвъ во второй половинз ХУП 
и въ ХУШ въкахь. Примвчан!я. Указатель лицъ и братетвъ. 
Дополненая, 

Для братствъ и учебвыхъ заведенй, выписывающихь книгу 
на наличныя, или же наложеннымъ платожомъ, изъ склада автора, 
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двлается уступка 25 процентовъ съ каждаго экземплярэ, причемъ 
за пересылку эти учрежден1я ве платятъ, 

Братства, имвюция книжные склады и пр1обрзтаюция отъ ав- 
тора названное сочинен:е для склада въ количеств не менъе 
пяти экземпляровъ, нользуютен уступкою 30 процевтовъ съ 
каждаго экземпляра и также за пересылку ве платятъ. 

Книгопродавцы при выпиекв отъ автора пользуются обычною 
устуокою 25 процентовъ, съ онлатою почтовыхъ расходов». 


ИЗВЪЩЕНТЕ 
отъ мисс!енерскихь курсовъ въ Казани. 


По уставу мисеонерскихъ курсовъ на нихъ принимаютея 
штатные слушатели (получивпие среднее образован!е) и вольно- 
слушатели—то рекомендащи Преосвященныхъ, если окажутся 
мета для нихъ въ власеныхь помвщевяхъ. Съ прошлаго года 
однако на курсы пожелало поступить столько лицъ, получив- 
шихьъ среднее образовавте, что для вольныхъ слушателей рёши- 
тельно нзтъ мета, не только для проживан!я внутри мисе!онер- 
скаго Спасскаго монастыря, но даже и для помвщен1я ихъ въ 
классз во время уроковъ, а потому и према вольныхъ слуша- 
телей не будетъ. Что же касается до штатныхъ слушателей, то 
пр1емъ прошенй (съ требуемыми донументами) прекращается 
15 августа, а послздуюшйя затзмъ прошевя будутъ отклоняемы 
за установленемъ штата вновь принятыхъ слушателей, —о чемъ 
и приводятся въ известность заинтересованныя лица, 


Вышла въ свЪтъ третьимъ, исправленнымъ и значительно 
дополненнымъ издавшемъ книга: 


Изъяснене цорковно-гражданскихъ постановленй относительно 
браковъ, заключаемыхъ въ родствЪ или свойств. Стран. Х\У1-- 
237. Пенза, 1898 г. 

Въ случаяхьъ родетва, не р»эдко вотр5чающихея между тицами 
вступающими въ бракъ, приходскому священнику необходимо 
со всею правильностью и точностью опредзлить видъ и бли- 
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зость надичнаго родетва, чтобы ве повзнчать запрещеннаго 
брака и не отказать въ дозволенномъ. Но при крайнемъ разно- 
`образ1и и сложности родетвенныхъ сочетавй, опредвлене род. 
ства представляется для многиахъ пастырей весьма затрудни- 
тельнымъ, и къ епархлальнымъ начальствамъ часто поступаютъь 
просьбы о разрзшев1и браковъ либо въ запрещенномъ для брака 
родетвв, либо наоборотъ— въ такихъ степевяхъ рвдства, которыя 
не препятствуютъ брачнымъ вопряженямъ и нарочитыхъ разрз- 
шен!Й со стороны епарх. начальства не требуютъ. 

Предхагаемая книга въ ниглядныхъ таблицахъ представдяеть 
положительно воз случаи родства, могущие встр$Зтиться между 
брачущимися лицымми, и эти таблицы 1) ясно показываютъ, въ 
какихъ именно отепеняхъ родства или свойства находятся между 
собою данныян лица; 2) свабжевы условными знаками, по кото- 
рамъ длегко опредвлить: а) могутъ ли быть вВнчаны тв или 
друт!я лица, состояния въ родетв%, и, если могутъ, 6) не нуж- 
но ли просить разрзщен!я брака отъ епарх. начяльства, или же 
в) сельдуеть совершить бракъ, не утруждая Архипаетыря осо- 
бымъ прошевемъ. 

Въ посльднее (3-е) издан!е книги вошли, между прочимъ, сдв- 
дуюния разъяснен!я: 1) Осетавдев1е таблиць родства; 2) Оши- 
бочное воложен1е степени между супругами; 3) Сводное родство; 
4) Родство (свойство) поелЪ браковъ, несопровождавшихея со- 
жит1емъ супруговъ; 5) Значене физическахто родства при з3- 
ключен1и брачныхъ союзовъ; 6) Какъ смотр%ть на родство послв 
разведенныхь браковъ; 7) Браки на родетвВ кандидатовъ евя- 
щенства. Затвмьъ въ книгв помвщены: 1) Распораженя разныхъ 
(20-ти) еваржальныхь начальствъ по вопросу о томъ, въ ка 
кихъ степеняхъ родства браки могутъ быть вБнчаны съ разрз- 
шен!я и безъ разрьшенн епарх!альной власти; 2) Комбиваци 
родства, значене которыхь по отношен!ю къ брачнымъ союзамъ 
разъяснялось въ отвЪтахъ редакшй «Церковныхъ В’ домостей», 
«Церковнаго’ Взетника», и «Епархальныхь Вздомостей». Учеб, 
- Комитетом при Св. Сунодз кнага (во 2-мъ изд.) допущена въ 
церк. библиотеки (Церк. Вл. 1888 в. № 29-й). 

Цъна книгБ 1 руб. безъ перес. и 1 р. 15 к. съ пересылкою. 
Выписываюце не мензе 5 экземпляровъ за пересылку не пла- 
тятъ. При выписк® 10 и болже экземп, прилагается 1 даровой 
Экземпл. 
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Съ требованими обращаться къ автору: «Въ т. Пензу, пре- 
подавателю дух. семинар1и, Николаю Ёсенофонтовичу Смирнову». 

Цо тому же адресу можно выпиеывать книги: 

1) Ератвй очеркъ истор христанекаго богослужеюмя до УП 
всел. собора, цВна 40 к. съ перес. Выписываюние эту книжку 
вмвотв съ «Изъясненшемъ церковяо-гражданекахъь постановлен!й 
относительно браковъ въ родетв8»,—высылають за оба издан1я 
1 руб. 40 коп. 

2) На день короновамя Ихъ Императорскихь Величествъ 
Государя Императора Николан Александровича м Государыни 
Имгератрипы Александры Феодоровны. Ценза, 1896 г., стр. 85, 
ц. 40 коп. съ перес. Книжка содержитъ въ себЪ: а) чинопоелв- 
довав1е короновае1я Ихъ Величествъ, —съ историческими объяс- 
нен!ями; 0) описавн1е царскихъ регалий; в) очеркъ короващонныхъ 
торжествъ въ Москвв 6—26 ман 1896 г. и г) по поводу посв- 
щеня Ихъ Императорскими Величествами Троице-Сермевой 
Лавры—опвисан1е драгоцзнныхь оредметовъ, жертвованныхъ 
Русскими Государями, которые многократно посвщали древнюю 
св. обитель, а также содержав1е рвчей сказанвыхъ Московекими 
Архипзстыряма (Платономъ, Филаретомъ, Макар1емъ, Тоанни- 
шемь и Сермем») при Высочайшихь посъщеняхъ Лавры. 

3) Еврейско-Русск1й словарь, —Зеффера. Переводъ съ н8мец- 
каго, ц. 30 к. съ перес. 

Выписывающие вов 4 издан1я платятъ 2 руб. съ перес. 

Оо. благочинные могутъь выписывать книги въ кредитъ. 


Поступило въ продажу издане П. П. Сойкина. 
Съ’требов. обращ. СПБ., Стремянная, № 12. 


КАРМАННАЯ СПРАВОЧНАЯ КНИЖВА 


для православнаго Духовенства 
въ 2-хъ частяхъь свыше 400 стран. 

Часть [-—календарная, съ чистыми листками почтовой бумаги 
для записи на каждый день, въ мягкомъ кволенкоровомъ пере- 
плетв, съ карандашемь и грифельною доскою. 

Чаеть П—заключаетъ узаконеня, постановленя и разъясненя, 
касающуяея приходской практики евященника, 
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Длн улобетва пользовавя книжка снабжена алфаватнымъ ука.» 
зателемъ. 

Цна за об\ части 1 руб. съ пересылкою. 

Осталось небольшое количество 14-й части Карманной спра- 
вочной книжки для правослаенаго духовенства 

за первые два года издавтя (1898 и 1899 гг.). 

Напечатавныя во П ‘частая узаконемя и ‘распоряжен!н не вхо- 
дятъ въ «Справочную книжку за 1900 г.», такт какъ часть П 
«Справочвой книжки на 1900 тг.» не есть перепечатка преды- 
дущихъ издавй. 

Цна [ части 50 коп, за каждый годъ. 


эро че - 


сое А шим: 


Двадцатипятил те окончательнаго торжества правослая надъ ун1ей 
въ предфлахь православной Росои.—Изъ бумагь Арх!зпископа Мнн- 
скаго Антов!я Зубко —Записка Архепископа Минскаго Антовнйя Зуб- 
ко (окончан1е). —Фрет!й пер1одь существовав1я Минской духовной се- 
минар!и (1840—1874 г.) (продолжен1е).—Объявленле.—Въ приложения от- 
четь Минскаго Епарх1альнато Училищнаго СовЪта. 


РедаЕторъ, Преподаватель беминах!и Аленсандуъ Товаровт. 


Дозволено цензурою. Минекъ, 20 Апрёля 1900 года. Цензоръ, 
Каведральнаго собора Ключарь, Священникъь Цавелъ АеонсЕй. 


— 


ох 


ААА 


Минскъ,— Паровая Типо-литограф1я Б. И. Соломонова. 


а 


озаботиться объ увеличеши кружечнаго и кошельковаго сбора 
отъ церквей на нужды. церковно-приходскихъ школъ и школъ 
грамоты у$зда и г) установлене: въ соборной церкви торода 
Схуцка во всё праздничные и высокоторжественные дни сбора 
доброхотныхъ пожертвованй въ пользу Братства чрезъ обходъ 
съ братскою кружкою. Приведены ли были въ исполнене 
перечисленныя мФры и каковы оказались послфдотв1я ихъ 
примвнения, въ отчеть Отдфленя не разъясняется. Въ отче- 
ть Рёчицкаго УЪзднаго Отдфленя упоминается о томъ, что 
Отд леве, озабочиваясь урегулированемъ вопроса о доста- 
точномь свабжеши школъ отоплешемъ, освъщенемъ и при- 
слугою, а равно для устраненя и друтихъ неудобетвъ въ 
поступлении м5етныхъ средствъ содержаня церковныхъ школъ 
относилось въ убздное по крестьянскимъ дламъ Присут- 
стве съ просьбою повмять на волостныя и сельсыя обще- 
ства, чтобы вс расходы по содержанию школъ были‘ отне- 
сены на средства всего общества, а не однихъ только ро- 
дителей учащихся, и чтобы средетва эти доставлялись въ 
достаточномъ ‘количеств и выдавались своевременно, если 
возможно, авансомъ въ начал каждаго полугодля подъ от- 
вътетвенност!ею подлежащихъ властей въ случав несвоевре- 
менной выдачи денегъ. 0’ посл детвяхъ: возбужденнаго Р%- 
чицкимъ Уфзднымъ Отдёленемъ ходатайства предъ ‘кресть- 
янокимъ °Присутствиемъ въ отчеть ОтдЬленя свфдБшй не 
имфется. Завфдуюлие: церковными школами священники при= 
нимали ‘съ своей стороны м5ры къ усилению  средствъ `с0- 
держашя церковныхъ. школъ, оказывая нравственное воздЪй- 
стве на своихъ прихожанъ и оклоняя ихъ къ составаенио 
общественныхъ ‘приговоровъ объ отпуск средотвъ на’ содер- 
жане церковныхъ’ школъ, а также обращаясь съ ходатай- 
отвомъ объ ‘оказаши постоянныхъ или единовремеяныхъ по- 
с001й церковнымъ школамъ къ мЗетнымъ владфаьцамъ; изъ» 


коихъ нБкоторые въ отчетномъ ‘году состояли въ зваши 
7 


попечителей церковныхъ школъ. Такихъ попечителей въ от- 
четномъ году было 31, въ томъ числ попечителей церков- 
но-приходокихъ школъ 15 и попечителей школъ грамоты 6. 

Въ отчетномъ тоду Епархальнымь Училищнымь (овз- 
томъ принимаемы были мфры къ усиленно средствъ содержа- 
ня церковныхъ школъ чрезъ примфнене къ симъ школамъ 
закона 12 Мая 1897 г. объ отводв сельскимъ начальнымъ 
училищамъ земельныхъ отъ казны участковъ и о безмезд- 
номъ отпускф для сихъ школъ казеннаго лфса на постройки 
и дровъ на отоплеше школьныхъ здавй. Для участя въ 
раземотрьви поступившихъ въ СовЪтъ ходатайствъ о ‘при- 
мвнени къ церковнымъ школамъ помянутаго закона быль 
приглашенъ состоящ{й членомъ Совзта г. Управляющий Го- 
сударственными Имуществами Минской губернш, который 
сдфлалъ слБдующия заявленя въ засфданш Совзта: а) зе- 
мельные участки для церковныхъ школъ могутъ быть отво- 
димы изъ казенныхъ земель лишь въ томъ случаф, если 
есть 060бый кусокъ земли вн дачи или съ краю ея, по- 
этому завздываюцщий школами, если необходимъ для школы 
и имбется въ виду такой участокъ, прежде возбужденя хо- 
датайства относительно отвода сего участка для школы, 
долженъ разузнать Положение участка чрезъ м$етнаго л8с- 
ничаго и затЪмъь при ходатайств$ указать, какой именно 
участокъ испрашивается для школы; 0) что касается‘ от- 
пуска лЬса на постройку церковныхъ школъ, то необходимо 
также предварительное соглашеше о. завздывающаго шко- 
тою съ мБотнымъ д$еничимъ 0 томъ, возможно ли въ дан- 
ное время отпустить лфеъ для школы изъ той части казен- 
ной дачи, какая имфется въ виду; при ходатайствахъ объ 
отпускВ л5са на постройку и ремонтъ школъ также счи- 
тается необходимымъ, чтобы см$та аБеныхъ. матерталовъ, 
испрашиваемыхъ на школьную постройку, была удостов8- 
рена Епарх!альнымъ Архитекторомъ и. чтобы при этомъ 
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былъ представаенъ планъ или по крайней мзр% указаны 
были размёры зданйя; в) при ходатайствахъь объ отпуск 
сухостойнаго и валежнаго лфса на отоплене школъ также 
необходимо предварительно навести справки по сему дзлу у 
мБетнаго лёсничаго о томъ, есть ли такой сухостойный и 
валежный лоъ вблизи школы и возможенъ ли отпускъ изъ 
сего дса дровъ на отоплеше школы; отпускъ лфса на ото- 
плене школы допускается лишь въ опредфленной норм$ (по 
1'/з куб. саж. на голландскую печь и по 2 сажени на ву- 
хонную), а посему надлежитъь въ ходатайствахъ указывать 
воличество печей голландокихъ и квухонныхъь и не испра- 
шивать дровъ свыше нормы. На основанш состоявшагося по- 
становаеня Совёта вышеизложенныя заявленшя г. Управ- 
ляющаго Государственными Имуществами Минской губерши 
сообщены были для руководотва УЪзднымъ Отдфленямъ, 
при чемъ въ Уфздныя Отдфлешя возвращены были для до- 
полнентя требующимися свфдБюями воЪ, поступивиия въ 
Совфтъ къ данному времени, ходатайства о примневи къ 
церковнымъ школамъ закона 12 Мая 1897 г., но обратно въ 
СовЪтъ означенныя ходатайства представлены не были, большею 
частю по той причин®, что результаты сношенй зав$дую- 
щихъ школами съ мЪетными яЪфеничими оказались неблаго- 
приятными для возбужденя ходатайствъ. Въ отчетномъ году 
возбуждены были ходатайства а) объ уступкв въ пользу 
Василевичекой церковно-приходской школы опытной фермы 
‹Ставъ» Рёчицкаго уззда, 6) объ отводв въ пользу пред- 
положенной къ устройству Немоницкой второклассной цер- 
ковно-приходской школы трехъ земельныхъ участковъ вблизи 
села Немоницы Борисовскаго уззда и о безмездномъ отпуск® 
лЪса на постройку здавй той же школы, в) о безмездномъ 
отпусвЪ дровъ на отоплене здавя двухкласоной церковно- 
приходской школы при Минскомъ Екатерининскомъ с0борф, 
г) о таковомъ же отпускВ дровъ на отоплеше зданйя цер- 
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ковно-приходокой школы” въ’ дер. Малой-СлвпянкВ и до 
безмездномъ отпускз л$са на постройку Нобельской цер- 
ковно- приходской школы Пинекаго уЪзда. Первыя два‘ хода- 
тайства не получили ‘надлежащаго ‘направаешя всафдетв!е 
указанных. въ отзыв 'Миискаго Управлешя” Государетвен- 
ными Имуществами препятетвй къ возбуждению ‘означен- 
ныхъ ходатайствъ, ‘а ходатайство ‘объ отпуск дровъ на 
Екатерининскую школу отклонено 'Шснымъ  Департаментомъ 
Министеретва Земаедьмя и Государственныхъ Имуществъ 
на томъ основани, ‘что’ на школы; ‘находящяся въ горо- 
дахъ, дЪйств!е закона 12 Мая’ 1897 года не ‘простирается. 
Послёдн!я два. ходатайства, при содзйствши Минскаго Управ- 
Леня Государотвенными Имуществами, были удовлетворены 
МБенымъ Департаментомъ въ 1899 ‘году. 
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Мьры ко улучшению состава учительствующихь во 

церковныхь школа. Улучшене матерзальнаю поло- 

щенля учащиль. Выдача пособй на лъчене и друпв 

виды помощи учащимь. Устройство курсовь для учи- 

телей церковныхь ишжольу число слушателей; расходы 
во устройству курсовь, 


Въ отчетномъ году правоспособныхъ учащахъ въ церковно- 
приходокихь школахъ епархи изъ лицъ, непринадлежащих ъ 
къ церБовному влиру, было 140, неправоспособныхъ 65, 
а за иоключенемъ 17 неправоспобобныхъ помощниковъ учи- 
телей, собственно учителей и учительницъ неправоснособ- 
ныхь въ церковно-приходскихъь школахъ было 48, Что ка- 
сается состава учащихь въ шкволахъ грамоты, то Въ сихъ 
школахъ изъ учителей свётокихъ правоспособныхъ было 9, 
а изъ обтальныхь (1514) свЪтокихъ учителей школъ гра- 
моты ‘большинство 1434 было изъ начальныхъ школъ или 
въ домашнимь образовашемъ. Показанное число (23,40) 
неправоспособныхь учащихъ въ церковно-приходскихь шко- 
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лахъ и особенности состава учителей школъ грамоты объ- 
ясняются отсутетыемъ въ епархш школъ церковно учатель- 
скихъ и второклассныхъь и ‘недостаточною  обезпеченностио 
учащихъ въ церковныхь школахъ, вслфдотв!е чего нЪкото- 
рые изъ. правоспособныхъ ‘учителей и учительниц перков- 
но-приходевихъ школъ бываютъь склонны переходить на 
службу въ другое учебное. вЗдометво, а учителя школъ 
грамоты, по образовательному цензу стоящие выше окончив- 
шихъ куроъ въ начальныхъ училищахъ, при случаЪ, изби- 
раютъ для себя другой родъ занятй, боле обезпечиваюцщий 
ихъ существоване. По статистическамь свЪдьшямъ о шко- 
лахъ Минской епархш за отчетный годъ, средняя продол- 
жительность службы учащихъь въ церковно-приходовихъ 
школахъ—вмфетЪ двухклассныхъ и одноклассныхъ около 3 
1Втъ (2 г. 9 мБеяцевъ), а средняя продолжительность служ- 
бы учителей школь грамоты приблизительно 2* года. 

Въ улучшению состава учительствующихь въ церковныхъ 
школахъ  принимаемы были по состояню средетвъ, имв-, 
шихся въ распоряжени Епарх!альнаго Училищнаго Совфта 
Уъздныхъ: Отдвленй и эавздующихъ школами, мфры дво- 
яваго рода: однф изъ нихЪ направлены были къ улучшению 
матеральнаго положешя учащихъь съ цфашо привлечь и 
удержать въ церковныхъ школахъ возможно дольше лучиия 
педагогическя силы, друмя къ улучшению педагогическихъ 
качествъ учителей и учительницъ церковвыхъ школъ. Въ 
видахъ улучшевня матер1альнаго положеня учителей цер- 
ковно-приходокихь школь Епарх!альнымъ Училищнымь С0- 
вЪтомъ, ©ъ разр$шешя Ето Преосвященетва, допускаемо 
было иногда совмёщене учительской должности въ церков- 
но ‘приходской школ съ исполненемъ обязанностей псалом- 
щика въ тБхъ приходахъ, гдЪ два псаломщика или гдБ 
вообще исполнене псаломщикомъ учительскихъ обязанностей 
могло происходить безъ ущерба для испоянешя имъ обязан- 
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ностей по должности псаломщика, о чемъ каждый разъ 
испрашивалея предварительно отзывъ приходокаго священ- 
ника, согласте коего. было необходимымъ условемъ для наз- 
начен1я псаломщика на учительскую должность въ. церков- 
но-приходевой школ. Означенною мзрою имфлось въ виду 
мавнымъ образомъ удержать на учительскихъ должностяхъ 
въ церковно-приходокихъ школахъ окончившихъ курсе ду- 
ховной семинарш. Рёчицкое У$здное Отдёлеше въ. отчетномъ 
году просило даже возбудить ходатайство о томъ, чтобы 
одфлать обязательнымъ 10 епархши совмщене должности 
псалоущика съ должностью ‘учителя церковно-приходской 
школы въ приходахъ съ двумя псаломщиками и признать это 
совмфщеше желательнымь, при благопуятныхъ. условйяхъ, 
и въ приходахъ съ. однимъ псаломщиком съ тёмъ, чтобы 
сдфлано было общее распоряженте о порядк® заифщеня учи- 
теля— исаломщива другимъ псаломщикомъ. или другимъ спо- 
собнымь лицемъ при случающихся требоясправляешяхь въ 
учебное время. Но Епархальнымъ Училищнымь СовЪтомъ 
вышеозначенная просьба Рёчицкаго УЪзднаго. Отдфлентя была 
отклонена въ виду того, что обязательное совмёщене пса- 
ломщической должности съ ‘учительскою должност1ю въ 
церковно-приходскихъ школахъ на указываемыхь Отдвле- 
шемъ условяхъ признано неудобоисполнимымъ. Тавъ вавъ 
никакихъ обществъ взаимопомощи учащимъ, а также эмери- 
тальныхъ, вопомогательныхъ кассъ по епархи не оргачизо- 
вано, то заботы‘ церковно-школьнаго  управлешя Мивокой 
епархя объ улучшеши матеральнаго положеншя учащихъ, 
вотественно, ограничивались принятемъ мёръ въ увеличеню 
постояннаго ‘вознаграждения учащахъ, назначешемь. н®кото- 
рымъ изъ нихъ денежныхъ наградъ за усердное и успшное 
ведене. учебнаго дфла и въ частности за. обучеше церков= 
ному ибню, выдачею разнаго рода единовременныхъ посо- 
0 и, навонець, ‘обезпечешемь ‘учителей и. узительниць 
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церковныхъ школъ помфщешемъ и разнаго рода средствами 
содержан1я отъ м$стныхъ обществъ натурою. Епархальнымь 
Училищнымь Совфтомъ въ отчетномъ году 1) увеличено 
постоянное вознаграждене а) неправоспособнымъ учащамъ 
въ церковно-приходокихъ школахъ съ оклада въ ар. до 
оклада’ въ 100 р. въ годъ изъ суммъ губ. зем. сбора, 6) 
учащимъ въ н5которыхъ городскихъ однокласеныхъ. церков- 
но-приходскихъ школахъ, во вниман!е въ особымъ условямъ 
городской жизни, —въ двухъ церковно-приходекихъь школахъ 
г. Бобруйска съ оклада въ 125 р. до оклада въ 150 р. въ 
годъ изъ губ. зем. сбора, въ одноклаесной церковно-приход- 
ской школБ при Минскомь Св.-Духовомъ монастырв съ 
оклада въ 125 р. до оклада въ 240 р., назначеннаго учи- 
телю изъ окончившихъ куроъ въ духовной семинарш съ 
предоставлешемъ ему преподаван!я Закона Боя въ той же 
школЬ, в} во вновь открытой двухклассной женской цер- 
ковно-приходской школь при Минскомъ Екатерининекомъ 
с0бор% двумъ учительницамъ съ оклада въ 240 р., назначеннаго 
для другихъ двухклассныхъ ‘церковно-приходскихъь школъ, 
до оклада въ 300 р. въ годъ изъ суммъ губ. зем. сбора; 
2) выдано дополнительное вознаграждеше н$фкоторымъ уча- 
щим ‘въ церковно-приходекихъ школахъ въ колачеств» 
1344 р. 62 коп., 3) назначено къ выдачв въ качествв 
денежныхъ ‘наградъ а) учащимъ въ церковно-приходекихъ 
шкодахъ 490 р. иб) учащимъ въ школахъ грамоты 305 р., 
4) распредьлено на выдачу единовременныхь пособй а) 
учащимъ въ церковно-приходскихь школахъ 1440 руб. п 
6) учащимъ въ школахъ грамоты 13.233 руб. Бром того 
вЪ отчетномъ году выдано’ вознаграждение законоучителямъ 
церковно-приходовихъ школьза 1897 г. 1805 р. Итого въ 
отчетномъ году казенныхъ суммъ на содержаше учащихъ 
въ церковно-приходекихъ. школахъ изъ средетвъ Епархаль- 
наго` Училищнаго' Совфта, считая въ томъ числв и суммы, 


бб - 

отпущенныя на жалованье, распредфлено 44.357 р. 63 к., 
вЪ Томъ числЬ 30.819 руб. 63 коп. на учащихъ въ цер- 
ковно-приходока у школахъ и 13.538 руб. на учащихъ 
ткодахь Трамоты, а со включешемъ суммъ, отпущенныхь 
< ЗА ОЖнстномь году на жалованье законоучителямь церковно- 
приходскихъ Школъ за отчетный и за 1897 г., на содержа- 
И  Законоучителей и учителей церковно-приходекихъ школъ 
'пущено въ отчетномь году изъ казенныхъ. средетвъ 
51.444 р. 93 в. Далье, такъ какъ до совфдфшя Епархталь- 
нагоУчилищнаго Совфта дошло, что нфкоторые учаще въ 
церковно-приходекихь школахъ многолюдныхь вынуждены бы: 
ваютъ для облегченя свойхъ занятй по обучению: нанимать 
на свои средства помощниковъ учителей, въ отчетномъ 
году, въ видахъ увеличеня средотвъ содержавя узащихъ 
въ церковно-приходекихь шкодахъ и улучшеня учебнаго 
Дфла, состоялось постановлеше Епархальнаго Училищнаго 
Совфта о назначеши изъ суммъ губ. зем. сбора, съ треха®- 
тя 1899—1901 гг., по особымъ ходатайствамъ. пособ1й на, 
содержан!е и для помощниковъ учителей въ тв церковно- 
приходеюмя школы, тд число учащихся болбе 60 душъ. 
Убздныя Отдфленя чрезъ 00. У$здныхъ Наблюдателей, а 
завздующе церковными школами непосредетвенно заботились 
объ улучшени матеральнаго положешя учащихъ, ста- 
раясь расположить крестьянсыя общества или мВотныхъ 
владфльцевъ въ назначеню дополнительнасо вознагражде: 
ня учащимъ въ церковныхь школахъ къ содержанию, по- 
лучаемому или изъ средствъ казны, а въ нфкоторыхъ 
церковныхъ школахъ, по преимуществу въ иколахъ грамоты, 
и къ отпуску содержавя натурою. Въ отчетв `Мозырскаго 
Уззднаго Отдьленя отмёчено увеличене въ отчетномъ году 
мъетныхь средотвъ, поступающихъ на содержане школъ и 
ВЪ частности на жалованье учителей, по сл5дующимъ шко- 
аамъ: Рубельской ‘съ 70 р. до 260 р., Старосельской съ 
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